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ΕΤΟΣ ὶ 


ΑΙ ΔΥΣΚΟΛΙΑΙ 


Δὲν ὑπάρχει τίποτε εἷς τὸν κόσμον, μέγα ἢ μι- 
κρόν, ἢ ἐκτέλεσις τοῦ ὁποίου νὰ μὴ ἐνέχῃ καὶ δυσκο- 
λίας τινάς, μεγάλας ἢ μικράς. ᾿Εὰν ὁ κανὼν οὗτος 
ἰσχύῃ διὰ πᾶσαν τοῦ βίου λεπτομέρειαν, ἀποδεικνύε- 
ται ἔτι περισσότερον ἰσχυρὸς προχειμένου περὶ τῆς 
ἐφαρμογῆς τῶν καλῶν ἀποφάσεων, ὅταν μάλιστα αὖ- 
ται ἔρχωνται εἷς σύγκρουσυν πρὸς μίαν ἐπικρατοῦ- 
σαν Ὧδη πραγματιχότητα. Καὶ ἕνεκα τούτου συνήϑως 
οἳ ἄνϑρωποι ἀποτυγχάνουσιν εἷς τὰς προσπαϑείας αὖ- 
τῶν: ἄλλον διότι δὲν ὑπολογίζουσιν ἐκ τῶν προτέρων 
τὰς δυσκολίας, πρὸς ἃς ϑὰ ἔχωσι ν᾽ ἀντιπαλαίσωσιν 
ἐν τῇ ἐπιδιώξει τῶν σχοπῶν των, καὶ καταλαμβά- 
γονται ὗπ᾽ αὐτῶν τελείως ἀπαράσκευοι καὶ ἀνίκανοι, 
ἄρα, διὰ τὴν νίκην’ ἄλλοι, διότι, καίτοι ἀναμένουσι καὶ 
ὑπολογίζουσι τὰς δυσχερείας καὶ εἶναι ἕτοιμοι διὰ 
τὴν ἀντιμετώπισίν των, κουράζονται ἐν τούτοις κατὰ 
τὴν διάρκειαν τοῦ ἀγῶνος καὶ ἐγκαταλείπουσι τοῦτον 
ἄλλοτε μὲν τελείως ἀτελεσφόρητον, ἄλλοτε δὲ μὲ 
ἐλάχιστα μόνον ἀποτελέσματα, εἷς τὰ ὁποῖα ἀρκοῦν- 
ται τότε ὑπὲρ τὸ δέον ἱκανοποινημένοι διότι ὑποκύ- 
πτουσιν εἷς τὴν ὑποσυνείδητον ἐπιϑυμίαν ν᾽ ἄναπαυ- 
ϑῶσιν ἀπὸ τῶν κόπων ἑνὸς ἀγῶνος τόσου μοχϑηροῦ. 
“Ὑπάρχουσιν ἐν τούτοις καὶ δυσχέρειαι, αἵτινες, παρὰ 
πάντα ὑπολογισμόν, ἐμφανίζονται ὅλως ἀδοκήτως τὴν 
τελευταίαν στιγμήν, καὶ ἄλλαι δυσχέρειαι, ὧν ἢ δύνα- 
µις ἀποδεικνύεται ἀνωτέρα ἐκείνης, ἣν διαϑέτει ὃ ἆγω- 
γιζόμενος. Εὐρισκόμεϑα πάντοτε ἐνώπιον τοῦ αὐτοῦ 
σκληρῶς ἀδυσωπήτου νόμου τῶν δυσχερειῶν, ὅ,τι 
δήποτε κἂν ἐπιχειρήσωμεν, καὶ ἢ ἐπιτυχία ἐξαρτᾶται 
κυρίως ἔΧ τοῦ τρόπου, καϑ’ ὃν ἀντιμετωπίζομεν αὐτάς. 
Εἶναι βέβαιον ἐν πάσῃ περιπτώσει, ὅτι καὶ αὐταὶ αἱ 
στοιχειωδέσταται καὶ ὅλως ἀσυνειδήτως ὑπὸ τῶν 
ἐνηλίκων τελούμεναι σωματικαὶ κινήσεις τοῦ ἴἵστα- 
σϑαι, τοῦ τρώγειν, τοῦ βαδίζειν, τοῦ νίπτεσϑαι, ἄπο- 
τελοῦσιν ἄϑλους πραγματικοὺς διὰ τὴν νηπιακὴν 
ἥλικίαν, πρὸς τὴν ἡλικίαν δὲ ταύτην ὁμοιάζει πᾶσα 
ἀρχή, ἥτις εἶναι, κατὰ τὸ κοινὸν λόγιον, ἔκ φύσεως 
δύσκολος. 

Οὐδὲν ἄρα τὸ ἐκπληκτικόν, ἐὰν συναντηϑῶσι δυσ- 
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χέοειαι καὶ ἐν τῇ ἐπιδιώξει τῆς ἐφαρμογῆς τῶν κα- 
λῶν ἀποφάσεων τοῦ Α΄. Συνεδρίου τοῦ Κλήρου τῆς 
᾿Αρχιεπισκοπῆς καὶ ἐν τῇ προσπαϑείᾳ τῆς ἓν τοῖς 
ἔργοις ἐνσαρχώσεως τῶν ἀναμφισβητήτου εἴλικρι- 
κρινείας ἀγαϑῶν διαϑέσεων τῶν μελῶν αὐτοῦ. ’Α- 
κριβῶς δ’ εἷς τὸ σημεῖον τοῦτο προσφέρουσι πολὺ 
κακὴν ὑπηρεσίαν εἷς τὸ ἔργον τῆς Εκκλησίας. οἳ 
ἀπαισιοδόξως πρὸς τὸ μέλλον ἀτενίζοντες καὶ ἐκ τῶν 
προτέρων ἀποχλείοντες τὴν δυνατότητα τῆς ἐπιτυ- 
χοῦς διεξαγωγῆς ἀγῶνος τόσον ἱεροῦ, ὅσον ἱερὰ εἷ- 
γαι τοῦ ἱεροῦ Κλήρου ἡ ὑποχοέωσις, ὅπως μεριμνῷᾷ 
καὶ ἀγωνίζηται διὰ τὴν σωτηοίαν τοῦ ποιμνίου. 
Οὐδεὶς δύναται ν᾽ ἀρνηϑῇ ὅτι ϑὰ ὀρϑωϑῶσιν εὖ- 
ϑὺς ἀμέσως ἵνα ἐμποδίσωσι τὴν προσπάϑειαν πλεῖ- 
σται ὅσαι δυσχολίαι. ᾿Αφ᾽ ἑνός, ἢ μακρὰ ἔν τισι κακὴ 
συνήϑεια Κλήρου καὶ λαοῦ καὶ ἢ κεκτημένη ξκατέρω- 
ὅεν ταχύτης ἐν τῇ ἐπιπολαίᾳ τῶν ἱερωτάτων διαχειρί- 
σει ἥ ἀγνωσία μεγάλης μερίδος τοῦ ἐφημεριακοῦ Κλή- 
ρου καὶ τὸ ἀκατήχητον τῆς πλειονότητος τοῦ Λαοῦ, 
ἢ μοιραία σύγκρουσις πρὸς ἁτομικὰ μικροσυμφέροντα 
καὶ πρὸς ἐρριζωμένας προλήψεις, ἣ κρισιμότης τῶν 
περιστάσεων καὶ ἢ ὑλοφροσύνη τοῦ αἰῶνός μας, ἢ 
ἔλλειψις καὶ τῶν στοιχειωδῶν πολλάκις μέσων καὶ αὐτὴ 
ᾗ περὶ τοῦ ἄρτου μέριμνα τῶν ἐφημερίων γεννῶσι 
πλείστας ὅσας ἀφορμὰς πικριῶν' ἆφ' ἑτέρου, ἢ παρὰ 
ταῖς ἀνωτέραις λεγομέναις τάξεσι τῆς κοινωνίας παρα- 
τηρουμένη πολλάκις ἐγωϊστικὴ τῶν ἱερῶν περιφρό 
νησις καὶ ἣ παρὰ τοῖς πενεστέροις σκόπιμος τῆς ϑρη- 
σχείας καὶ τῶν ἐκπροσώπων αὐτῆς χατασυκοφάντη- 
σις, τὸ πλῆθος τῶν ξένων προπαγανδῶν καὶ ἢ τερα- 
στία δύναμις, Τὴν ἐπὶ τῶν ἡμερῶν μας διαϑέτει ἢ διά- 
δοσις τοῦ ποικιλομόρφου ψεύδους, ὃ χαραχτηοίζων 
τὰς μεσαίας τάξεις πιϑηχισμὸς καὶ τὸ πρὸς τὰς λαϊκὰς 
πνευματικὰς ἀνάγκας ἀπροσάρμοστον ἐν πολλοῖς τοῦ 
σχολείου ἔχουσυν ἤδη δηλητηριάσει τὴν ἀτμόσφαιραν' 
ἢ ἔλλειψις, τέλος, ἑνότητος χαὶ συνεργασίας ἐν τῇ 
ἐπιδιώξει τῶν πνευματικωτέρων σκοπῶν, ἢ οὐχὶ σπα- 
γίως ἐκδηλουμένη ἐριστικὴ διάϑεσις, καὶ ἢ τόσον 
φυσική, φαίνεται, παρ᾽ ἡμῖν τοῖς “Ελλησι τάσις τοῦ 
συνδέειν τὰς ἀρχὰς πρὸς τὰ πρόσωπα, οὕτως ὥστε 
τίποτε σχεδὸν νὰ μὴ δύναται νὰ γίνῃ χωοὶς νὰ ἔχῃ 
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προσωπικὸν χαρακτῆρα παραλύουσι τὴν δραστηριό- 
τητα καὶ διασπῶσι τὰς δυνάμεις. ᾿Λλλὰ ἀκριβῶς ἐπὶ 
πάντων τῶν σημείων τούτων ἐπέστησαν τὴν προσο- 
χὴν Κλήρου χαὶ Λαοῦ οἵ δήτορες τοῦ Συνεδρίου καὶ 
ἀχριβῶς πρὸς τὰς δυσκολίας ταύτας πρόχειται νὰ γίνῃ 
ὃ ἀγών. 

ἸΕὰν ἔχωμεν συναίσϑησιν τῆς ἱερότητο: τῶν στιγ- 
μῶν τοῦ «ἐσχάτου καιροῦ», ὃν διερχόμεϑα, κατὰ τὴν 
προσφυεστάτην ἔκφρασιν εὐσεβοῦς καϑηγητοῦ, δὲν 
ϑὰ σταματήσωμεν ἐνώπιον τῶν δυσκολιῶν, ἐπὶ τῷ 
λόγῳ ὅτι εἶναι πολλαὶ καὶ μεγάλαι. ᾿Απ᾽ ἐναντίας: 
ἀκριβῶς διότι, ὑπὸ τοιούτων ἐχϑρῶν ἀπειλούμεϑα, 
ἀκριβῶς διότι, ὅσον ὁ καιρὸς προχωρεῖ, τόσον τὰ 
πράγματα ϑὰ γίνωνται καὶ χειρότερα, τόσον καὶ αἳ 
δυσκολίαι ϑὰ εἶναι περισσότεραι καὶ μεγαλείτεραι, 
ἀκριβῶς διὰ ταῦτα πάντα ἐπιβάλλεται πίστις ἐπὶ τὴν 
ἱερὰν ἀποστολὴν τῆς ᾿Εκκλησίας καὶ ἐπὶ τὴν ἁκατά- 
βλητον δύναμιν τῶν εἷς χεῖρας τῶν ἱερέων τοῦ Θεοῦ 
ἐμπεπιστευμένων ἱερῶν μέσων ἁγιασμοῦ καὶ διδασχα- 
λίας τοῦ χριστεπωνύμου πληρώματος. Ἥ δύναμις 
αὕτη εἶναι πραγματική, διότι ἢ «ἐξουσία τοῦ πατεῖν 
ἐπάνω ὄφεων καὶ σκορπίων καὶ ἐπὶ πᾶσαν τὴν δύναμιν 
τοῦ ἐχϑροῦ» εἶναι ϑεόσδοτος: ἀρκεῖ ὧς τοιαύτη νὰ 
ἀσκῆται ὑπὸ τῶν λειτουργῶν τῆς ᾿Εκκλησίας, ἤτοι 
γὰ εἶναι ἐνσυνείδητος τόσον ὥστε, ἐν τῇ ὑπὲρ τοῦ 
ποιμνίου μερίμνῃ» ὃ Θεός, κατὰ τὸ ἀποστολικόν, νὰ 
ἧνε πάντοτε «ὁ ἐνεργῶν ἐν ἡμῖν καὶ τὸ ϑέλειν καὶ 
τὸ ἐνεργεῖν» (Φιλιπ. β΄’ 19), ὁπότε ἀποβαίνομεν ὄν- 
τως «Θεοῦ συνεργοὶ» (Α’ Κορ. γ΄ 9). 


Η ΙΕΡΑ ΠΑΡΑΔΟΣΙΣ 


Ἱκανὸς ἐσχάτως ἐγένετο λόγος περὶ τῆς “Ἱερᾶς 
Παραδόσεως, τὴν ὁποίαν ἢ ᾿Ὀρϑόδοξος Εκκλησία 
ϑεωρεῖ ὡς δευτέραν πηγὴν τῆς Θείας ᾿Αποκαλύψεως-. 
Ἡμεῖς οἵ ᾿Ὀρϑόδοξοι, κρατοῦντες πιστῶς τὰ ὑπὸ τῶν 
᾿Αποστόλων καὶ τῶν 'Αγίων [Πατέρων τῆς Έκκλη- 
σίας παραδοϑέντα ἡμῖν, ἐχόμεϑα καὶ ϑὰ ἐχώμεϑα 
πάντοτε τῆς γνώμης ὅτι ἣ ΙΤαράδοσις εἶναι τόσον ἆ- 
παραίτητος διὰ τὴν ᾿Εχκλησίαν ὅσον καὶ ἡ “Αγία 
Γραφὴ καὶ ὧς ἀπόδειξιν τῆς τοιαύτης χρησιμότητος 
καὶ σημασίας αὑτῆς ϑὰ προβάλλωμεν τὸ γεγονὸς ὅτι 
χάρις εἰς τὴν “Ἱερὰν [Παράδοσιν ἐτηρήσαμεν μέχρι 
τοῦδε ἀνόϑευτον καὶ γνησίαν τὴν διδασκαλίαν τῆς 
Μιᾶς ἀδιαιρέτου Καϑολικῆς καὶ ᾿Αποστολικῆς τοῦ 
Χριστοῦ ᾿Εκκλησίας. Μόνον οἵ πάσχοντες ἄγνοιαν 
δεινὴν τῶν πραγμάτων τῆς ᾿Εκκλησίας καὶ οἳ προ- 
χειρολογοῦντες προχειμένου καὶ περὶ αὐτῶν τῶν 
σπουδαιοτέρων ζητημάτων τῆς πίστεως ἡμῶν δύναν- 
ται γὰ ἔχουν ἀλλοίαν γνώμην ἐπὶ τοῦ ζητήματος. 
Καὶ εἶναι τόσον καταστρεπτικὰ τὰ ἀποτελέσματα τῆς 
ἀπαρνήσεως τῆς “Ιερᾶς Παραδόσεως δι’ ὅλας τὰς 
ϑρησχευτικὰς ἐχείνας ὁμολογίας, χαὶ ὁμάδας, αἱ 
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δποῖαι διεμορφώϑησαν μετὰ τὴν μεγάλην Μεταρρύ- 
ϑμισιν ἐν τῇ Δύσει τοῦ 1ου αἰῶνος, καὶ τοσαύτη 
σύγχυσις βαϑμηδὸν ἐδημιουργήϑη εἷς τὰς τάξεις αὖ- 
τῶν λόγῳ τῆς καταρρίψεως παρ’ αὐτοῖς τοῦ κύρους 
τῆς “Ἱεοᾶς Παραδόσεως, ὥστε ἐν τοῖς νῦν καιροῖς ᾱ- 
κούονται ἀπὸ καιροῦ εἷς καιρὸν φωναὶ μεμονωμέναι 
μέν, πυχνότεραι ὅμως σὺν τῷ χρόνῳ ἀποβαίνουσαι, 
ὑπὲρ τῆς ἀναννωρίσεως τοῦ ἀσφαλοῦς τούτου γνώ- 
μονος τῆς πίστεως, χάοις εἷς τὸν ὁποῖον, ἴσως, ϑὰ 
σταματήσῃ ἢ προϊοῦσα διάλυσις, καὶ ἢ διάρρευσις 
τῶν μελῶν τῶν ὧς ἄνω ὁμολογιῶν καὶ ὁμάδων εἷς 
ἄλλας Εκκλησίας. Μεταξὺ αὐτῶν τῶν Λουϑηρανῶν 
τῆς Γερμανίας ἤδη ἐσημειώϑη χίνησις σταϑερωτέρα 
καϑ᾽ ἡμέραν καϑισταμένη ὑπὲρ τῆς ἐπισήμου υΐοϑε- 
τήσεως ποσοῦ τινος Παραδόσεως: ἢ δὲ ᾿Αγγλικανικὴ 
Εκκλησία διὰ τῶν ἀντιπροσώπων αὑτῆς κατὰ τὸν 
παρελϑόντα Ὀκτώβοιον ἐν τῇ μετὰ τῶν ᾿Ὀρϑοδό- 
Έων συναντήσει αὐτῶν ἐν τῷ Παλατίῳ τοῦ Λάμπεϑ' 
ἔκαμε τὸ πρῶτον ἐπίσημον καὶ ἀποφασιστικὸν βῆμα 
πρὸς τὴν ἀναγνώρισιν τῆς Ἱερᾶς Παραδόσεως, ἆπο- 
δεξαμένη διατύπωσιν, ὅσον ἀφορᾷ τὴν σημασίαν αὖ- 
τῆς, τὴν ὁποίαν ἀδιστάκτως ϑὰ ὑπέγραφε πᾶς ὀρϑό- 
δοξος ϑεολόγος. 

Ἡ ἐπιτευχϑεῖσα ἐκείνη συμφωνία, μολονότι δὲν 
ἐξήρϑη δεόντως ὑπὸ τῶν ἁομοδίων ἓν τῷ ἐκχλησια- 
στικῷ ἡμῶν τύπῳ, δέον νὰ ϑεωρηϑῇ κεφαλαιώδης 
καὶ δὴ ὡς ἡ πρώτη ϑετικὴ καὶ οὔσιώδης πρόοδος ἥτις 
ἐσημειώϑη εἷς τὰς σχέσεις τῆς ᾿Αγγλικανιχῆς καὶ τῆς 
᾿ὈΟρϑοδόξου Εκκλησίας. Δοϑέντος ὅτι ἱστάμεθα ἤδη 
ἐπὶ τοῦ αὐτοῦ ἐδάφους καὶ ἀναγνωρίζομεν τὰ αὐτὰ 
πορίσματα, ἐκ τῶν ὁποίων ϑὰ ἐξαρτηϑῇ ἢ λύσις τοῦ 
μεγάλου ϑεωρήματος, τῆς βαϑμιαίας. δηλονότι προσ- 
εγγίσεως τῶν δύο ᾿Εχκλησιῶν καὶ τῆς τελικχῆς ἑνώ- 
σεως αὐτῶν, ἣ περαιτέρω ἡμῶν ἐργασία διευκολύνε - 
ται μεγάλως. Αν ὄντως ἡ ᾿Αγγλικανικὴ “Ομολογία 
ἀποδέχηται καϑ’ ὅλην τὴν ἔκτασιν αὐτῆς τὴν “Ἱερὰν 
Παράδοσιν, ὥς ἀντελήφϑη αὐτὴν ἢ 'Ορϑοδοξία, δὲν 
ϑὰ εἶναι δύσκολον εἰς μελλούσας συναντήσεις τῶν 
ἀντιπροσώπων αὐτῆς μεϑ’ ἡμῶν νὰ ἐπιτευχϑῇ συμ- 
φωνία καὶ ἐπὶ ἄλλων σημείων: Δὲν ϑὰ ἔχωμεν παρὰ 
νὰ ἀναιρέχωμεν ὁμοῦ μετ’ αὐτῶν εἷς τὴν [Ταράδοσιν 
τῆς ᾿Εκκλησίας. Χρησιμοποιοῦντες ταύτην ὧς κανόνα 
τῶν συζητήσεων ἡμῶν ϑὰ ἀποδεχώμεϑα ὡς ὀρϑὸν τὸ 
ὑπ᾽ αὐτῆς ὑποδεικνυόμενον. ᾿Εννοεῖται ὅτι λόγῳ τῶν 
συζητήσεων, αἱ ὁποῖαι ἐγένοντο κατὰ τὰ τελευταῖα 
τρία ἰδίως ἔτη ἐν ᾿Αγγλίᾳ μετὰ ᾿Αγγλικανῶν καὶ 
Ὀρϑοδόξων, τὸ περὶ παραδόσεως ἐνδιαφέρον ἀνεζω- 
ογονήϑη, "ἐνῷ ἄλλοτε ἐϑεωρεῖτο ἀπόκλισις ἀπὸ τῶν 
ἀρχῶν τῆς Μεταρρυϑμίσεως πᾶσα περὶ αὐτοῦ συζή- 
τησις, ἤδη συχνὰ ---πυχνὰ γίνεται λόγος καὶ ἐν ϑεολο- 
γικοῖς συνεδρίοις χαὶ ἐν τῷ περιοδικῷ τύπῳ τῆς Ἐκχ- 
κλησίας. Ἡ δὲ ᾿Αγγλοκαϑολικὴ λεγομένη μερὶς τῆς 
᾿Αγγλικανικῆς “Ομολογίας ἀνενδοιάστως ἀποδέχεται 
τὴν Ἱερὰν [Γ]αράδοσιν ὥς πράττουσι τοῦτο ἣ Ὀρϑό- 
δοξος καὶ ἡ Ρωμαιοκαϑολικὴ ᾿Εκκλησία. Τὸ δὲ ἓν- 
διαφέρον εἶναι ὅτι καὶ ὁμάδες ϑρησχευτιχαὶ ἀπο- 
σπασϑεῖσαι ἀπὸ τῆς ἐπισήμου Εκκλησίας τῆς ᾿Αγ- 
λίας καὶ συμπήξασαι τὰς λεγομένας ᾿Αναμορφώτους 
ἐκκλησιαστικὰς Κοινότητας καὶ διασπάσασαι πάντα 
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δεσμὸν. μετὰ τοῦ παρελϑόντος καὶ ἀπολαχτίσασαι 
ϑεμελιώδεις τῆ; Εκκλησία: ϑεσμοὺ- μαρτυρουμέ- 
γους ὕπο τῆς παραδόσεως, ἤδη καὶ αὐταὶ ἀναγνωοί- 
ξουσι τὴν ἀνάγκην τῆ; ἀναστηλώσεως τοῦ χύρους 
τῆς τελευταίας. τ 
Αὐτὴ ἢ φορὰ τῶν ποαγμάτων ἀναγκάζει τοὺς τολ- 
μηροτέρους ἴσως ἐκ τῶν ἀντιπροσώπων αὐτῶν νὰ 
αφίνωσι κραυγὴν διαμαρτυρίας κατὰ τῆς μελε- 
τωμένης υϊἱοθετήσεως ϑεσμῶν ἀντικειμένων εἷς τὰς 
ἀρχὰς τῆς “Αγίας Γραφῆς, κατ᾽ αὐτούς, τῆς 'Αγίας 
Γραφῆς καὶ Ἱερᾶς Παραδόσεως, καϑ᾽ ἡμᾶς. [1ϱό 
τινων ἡμερῶν λ. χ. εἷς τῶν ἐπισήμων ἀντιπροσώ- 
πων τῆς {]ρεσβυτεριανῆς ᾿Εχκλησίας τῆς Σκωτίας 
Ἶτις διαμορφωϑεῖσα κατὰ τοὺς ἀγῶνας 1649-1049, 
τοὺς μεταξὺ τῆς Βουλῆς τῶν Κοινοτήτων καὶ τῆς 
τῶν Λόρδων ἀπηονήϑη τὸν ϑεσμὸν τῶν ’ Επισκόπων 
6ξ οὗ καὶ πρεσβυτεριανή, ὁ Ὀτ Νοτπιαη Μαε]εαη, 
κηρύττων ἓν μιᾷ τῶν ᾿Εκκλησιῶν τοῦ ᾿Εδυμβούργου, 
τῆς πρωτευούση- ταύτης τῆς Σκωτίας καὶ τοῦ [1ρε- 
σβυτεριανισμοῦ, κατέχρινε μβτὰ δυνάμεως πολλῆς τὴν 
ἰδέαν ὅτι δύνανται καὶ γυναῖκες νὰ γίνωνται δεκταὶ 
εἷς τὸν [ἑλῆρον, ὧς ὅπλον ἓὂν τοῖς ἐπιχειρήμασιν αὖ 
τοῦ χρησιμοποιήσας τὴν Παράδοσιν. Ἰδοὺ δὲ τί μιε- 
ταξὺ ἄλλων εἶπε περὶ τῆς χοησιμότητος καὶ μεγάλης 
σημασίας αὐτῆς. Παραϑέτομεν αὐτὰ ὥ- λίαν ἐνδει- 
κτικὰ τῆς ζυμώσεως, ἥτις ἐπιτελεῖται εἰς τὰς ϑεολο- 
γικὰς πεποιϑήσεις τῶν ἀριστερωτέρων ἀντιπροσώπων 
τῆς χοιστιανικῆς Ὁρησκείας: « Η παράδοσις, εἶπεν, 
εἶναι οὐσιώδης διὰ τὴν ϑρησκείαν. ᾿Επὶ τίνος στηρί- 
ζεται ἢ Βίβλος; Διατί τὰ βιβλία τῆς Γραφῆς εἶναι 
ταῦτα καὶ ὄχι ἄλλα; Τοῦτο εἶναι ἡ Π ρήάδοσις, Τὸ 
οὐσιῶδες στοιχεῖον τῆς ἱερωσύνης εἶναι ἡ ἐπίϑεσις 
τῶν χειρῶν τοῦ [ἐπισκόπου ἢ τῶν πρεσβυτέρων 
(κατ᾽ αὐτούς). Καὶ διατί τοῦτο; “Ενεκα τῆς []αραδό- 
σεως. ᾿ΕΞπὶ τίνος στηρίζεται ἢ κύρωσις τῆς ἡμέρα: 
τοῦ Κυριου; ᾿Επὶ τῆς ΓΤαραδόσεως. Ποῖος ἐδημιούρ- 
γησε τὴν Π]αράδοσιν ταύτην, ἢ ὅποία τοιουτοτρόπως 
διαμορφώνει τὴν ᾿Εκκλησίαν; Εἶναι ἣ δημιουργία τοῦ 
“Αγίου [νεύματος. Τοῦτο διηνεχῶς ἐμπνέει χαὶ ὅδη- 
γεῖ τὴν ᾿εκκλησίαν. Καὶ ἀσφαλῶς περιφρονοῦμεν τὸ 
“Αγιον Ηνεῦμα, ἂν ἀγνοήσωμεν τὴν ὑπ᾽ Αὐτοῦ κα- 
ϑοδήγησιν τῆς ᾿Εκκληπίας διὰ τῶν αἰώνων. ᾿Ολίγον 
δὲ σεβόμεϑα τὸ "Αγιον Πνεῦμα ὅταν παρακαλῶμεν 
μὲν Αὐτὸ νὰ μᾶς καϑοδηγῇ,ἁπομακρυνώμεϑα δὲ ἀπὸ 
τῆς ἐπὶ δέκα χαὶ ἐννέα αἰῶνας καϑοδηγήσεως Αὖ- 
τοῦ. Καὶ ἐπὶ τῇ ὑποθέσει ὅτι ϑεωροῦμεν ὅτι τὸ βά- 
ρος ὡρισμένης τινὸς παραδόσεως εἶναι ἀνώτερον τῶν 
δυνάμεων ἡμῶν, δικαιούμεϑα ἆρά γε νὰ περιφρονῶ 
μεν αὐτήν; Ἥ ἀπάντησις εἶναι ὅτι οὐδεμία ἐϑνικὴ 
᾽κκκλησία δικαιοῦται νὰ μεταβάλῃ τὸ ἔϑιμον τῆς 
.- ῃ ; ᾿ Ζ [; Ἡ 5. 6 
καϑ᾽ ὅλου Εκκλησίας. ᾿Εκκλησία οἵα εἶναι ἢ ἥμε- 
τέρα ---τοπικὴ τῆς Σκωτίας---δὲν δύναται ἐννόμως 
γὰ ἀνατρέψῃ τὴν Οἰκουμενικήν. ᾿Αχκριβῶς ὅπως ἡ 
Οἰκουμενικὴ ᾿Εκκλησία μόνη δικαιοῦται νὰ διατυπωσῃ 
Σύμβολον, τοιουτοτρόπως αὕτη μόνη δύναται ἐννό- 
µως καὶ ἐπωφελῶ-: νὰ μεταβάλῃ παράδοσιν τόσον 
βαϑείας ῥίζας ἔχουσαν ὅπως εἶναι αὕτη,δτι δ.λ.ν. ἄν- 
ὃρ-ς μόνον δύνανται νὰ χειροτονῶνται ὥς λειτουργοὶ 
τοῦ Λόγου καὶ τῶν Μυστηοίων. "Αν ἡ Σκωτικὴ Εχ: 
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Χλησία (μόνη) κάμῃ τοῦτο, ϑὰ τὸ κάμῃ ἐπὶ μεγάλῃ 
τιμῇ. Θὰ ϑέσῃ ξαυτὴν ἐκτὸ- τῆς Καϑολικῆτ- ᾿Εχκλη: 
σίας. Θὰ δημιουργήσῃ προχώματα μεταξὺ αὑτῆς καὶ 
τῆς [ζαντουαρίας, τῆς “Ἱ:ρουσαλήμ, τῆς Ι(ωνσταντι- 
νουπόλεως καὶ τῆ: Ρώμης. Τοῦτο ϑὰ ἐξευμενίσῃ 
ἴσως μίαν ἢ δύο Κογκρεγκασιοναλιστικὰς Εκκλησίας 
ἐν Γλασκώβῃ ἢ ἀλλαχοῦ, ἀλλὰ ταῦτα πράττουσα ἡ 
Σκωτικὴ ᾽εκκλησία ϑὰ ἐδηιιιούργει δι’ ξαυτὴν ζωὴν 
παγερᾶς ἁπομονώσεως ἐν μέσῳ τῆς χοιστιανωσύνης. 
Οὐδὲν τοπικὸν πλεονέκτημα, οὐδεμία ἐξευμένισις γυ- 
ναικείων ὁμάδων, οὐδεμία εἰρήνευις τῶν ἆγωνιζο- 
μένων καὶ τῶν ταραχοποιῶν δύναται νὰ ἀἄντιστα- 
ϑμίσῃ ἀπάρνησιν ϑέσεως καὶ αὐϑεντίας, ἓν τῇ ᾿Αγίᾳ, 
Καϑολικῇ ᾿Εκκλησίᾳ, οἵα πραγματικῶς ϑὰ εἶναι μία 
τόσον μεγάλη διάσπασις μετὰ τοῦ παρελϑόντος. ᾿Η 
Εκκλησία ἥτις χωρίζεται τοιουτοτρόπως ἀπὸ τῆς 
“Αγίας καὶ Καϑολικῆς ᾿Εκκλησία:ς ϑὰ συμμερισϑῇ 
τὴν τύχην τοῦ ἀποσπασϑέντος ἀπὸ τοῦ δένδρου καὶ 
Ἐηρανϑέντος κλάδου», 
Λονδῖνον, Μάϊος 1935. 
ΤΟΜ. ΑΡΧΙΜΜ. ΜΙΧΑΗΛ ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΙΔΗΣ 


ΤΏΒΗΕΡΙΊΛΣΩΕΝΙ ΡΗΟΠΝΏΜΕΙ 


ΡΩΣΙΚΑΣ ΟΡΘΟΔ. ΠΑΡΟΙΚΙΑΣ ΕΓΕΡΘΕΝ 
ΖΗΤΗΜΑ ΕΞ ΕΠΟΨΕΩ͂Σ ΚΑΝΟΝΙΚΗΣ 


Μετὰ τὴν σύγκλησιν τῆς ἰἰρυκαταρχτικῆς ᾿Επιτρο- 
πῆς τῶν ᾿Ὀρθοδοξων ᾿Βκκλησιῶν ἐν ἁγίῳ Ὄρει προέ- 
χυψε ζήτημα μεταξὺ τὴς περὶ τὸν δέργιον συνέδου καὶ 
τοῦ Οἰκουμενικοῦ []ατριάρχου ἐξ ἀφ ρµις τῶν ἐν τῇ 
Δυτικῇ Βυρώπῃ ῥωσικῶν ἐνυριῶν, τῶν ὑπὸ τὴν διοί- 
κησιν τοῦ Μηιροπολτου Εὐλογίου. ᾿Ενταθεισῶν δ᾽ 
ἕνεκα τούτου τῶν μεταξὺ Βεργίου καὶ Οἰχουμ. []α- 
τριαρχείου σχέσεων ἐδημιουργήθη κατάστασις πρα- 
γμάτων χρή-ουσα ἰδιαιτέρας µε:έτης, εἰς τὴν ὁποίαν 
καὶ προθαχινομεν. 

α) ᾿Εκκλησιαστικὴ ϑέσις Εὐλογίου. 

Αἱ σχἑσε:ς του ἐν Ι1χρισίοις ἑδρεύοντος ὑπερορίου 
Μητροπολίτου Εὀλογίου πρὸς τὴν ἐν Ρωσίᾳ κεντρικὴν 
ἐκκλησ. διοίκησιν αὐτοῦ, ἐξ ἣ; οὗ-ος ἤθελε νὰ ἐξαρ- 
τᾶται, ἐκανονίσθησαν δι᾽ οὐκαζίου τοῦ Γύχωνος καὶ 
τῆς παρ᾽ αὐτῷ 1. δυνόδ2υ καὶ τοῦ ᾿Ανωτάτου Ἐκ- 
Χλησ, Ἡ»μβουλίου ἀπὸ 8 ᾿Απριλίου 192], δι᾽ εὖ οὗ- 
τος διωρίσθη, ὅπως διοικῇ μετὰ δικαιωμάτων ἐπαρ-: 
χιακοῦ ἐπισκόπου τὰς ἐν τῇ Δυτικῇ Βὀρώπη Ρωσικὰς 
ἐκκλησίας, παρασχεθείσης καὶ τῆς συναινέσεως τοῦ Μη- 
τροπολίτου ΙΙετρουπόλεως Βενιαμείν, ὑπ» τὴν διχαι»- 
δοσίαν τοῦ ὁποίου διετέλουν πρότερον αἱ ἐκκλησίαι 
αὖ ται. Τὸ οὐκάζιον τοῦτο ἐπανελήφθη τῇ 7 Μαΐου 


1) Ἴδε τὴν ἀπὸ δ-2-1981 ἐπιστολὴν τοῦ [Γὐλογίου 
πρὸς τὸν Οἰκουμ. Πα -ριάρχην ἐν «᾿Ουϑοδοξίᾳ» Μαρτίου 
1931 σελ. 160, Ὥς ὀπαρχιαχὸς ἐπίσχοπος ὃ Εὐλόγιος εἶχα 
περὶ ἑαυτὸν καὶ τὴν ᾿Επαρχιαχὴν συνέλευσιν καὶ Σύνοδόν 
τινα ἐπισκόπων, προέβη δὲ καὶ εἰς χειροτονίας ἀρχιερέων, 
ὣς ἐμφαίνεται ἐκ τῆς κατὰ τὸ 1981 ληφϑείσης ἀποφά- 
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1922 ἐξ ἀφορμῆς τῆς καταργήσεως ὑπὸ τοῦ αὐτοῦ 
πατριάρχου Ἰύχωνος τῆς συνόδου τῶν Ρώσων ἐπισκό- 
πον τοῦ Ιζάρλοθιτς!. 

Ὅταν μετέπειτα ὁ Σέργιος, ἀναλαβὼν τὰ καθή- 
κοντα τῆς Ἑοποτηρητείας καὶ παρασκευάζων τὴν νο- 
μιμοποίησιν τῆς θέσεως αὐτοῦ παρὰ τοῖς Σοβιέτ, ἐζή- 
τησε νὰ κανονἰσῇ καὶ τὴν ἀπέναντι τῶν Σο6ιὲτ στάσιν 
τῶν ὑπερορίων κληρικῶν, ἀπηύθυνε τὴν ἀπὸ 10 ᾿]ου- 
νίου 1926 ἐγχύχλιον πρὸς πάντας τοὺς ἐπισκόπους τῆς 
Ρωσίας, ἐν τῇ ὁποίᾳ ὡς πρὸς τοὺς ὑπερορίους ση μειοῖ; 
ὅτι παρασύρονται ὑπὸ τῶν ποιμνίων αὐτῶν εἰς ἐκδη- 
λώσεις δημοσίας κατὰ τῶν Σοβιέτ, τῶν ὁποίων ἢ εὖ- 
θύνη μεθ᾽ ὅλων τῶν συνεπειῶν ἀντανακλᾷ ἐφ᾽ ὅλης 
- τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς Ρωσίας. «Νὰ ἐπιβάλωμεν χανονι- 
κὰς ποινὰς πρὸς τὸν ξένον κλῆρον, ἐπειδὴ δὲν εἶνε πι- 
στὸς εἰς τὰ Σοθιέτ, ὁμολογεῖ ἐν τῇ ἐγχυχλίῳ ταύτῃ ὁ 
Σέργιος, θὰ ἧτο ὅλως ἄτοπον (ἰοιἰ ἃ {81 
ἠέρ]8αοό) καὶ θὰ παρεῖχε πλεονάζουσαν πρόφασιν 
διακηρύξεως, ὅτι τὸ Σοβιετικὸν κράτος μᾶ: ἠνάγκασε 
νὰ πράξωμεν τοῦτο»λ, Ὦ; ἐκ τούτου ὁ Σέργιος ζητεῖ 
νὰ καθιερώσῃ ἀρχὴν «καθ᾽ ἥν πᾶν μέλος τοῦ χλήρου, 
τὸ ὁποῖον δὲν θέλει νὰ ἄναγνωρ’ζῃ πολιτικὰς ὑποχρε- 
ώσεις ἔναντι τῶν Σ“θιέτ, δέον ν᾿ ἀποκλείηται τοῦ πα- 
τριαρχικοῦ Ρωσικοῦ χλήρου καὶ νὰ περιέρχηται εἰς τὴν 
: δικαιοδοσίαν τῶν κατὰ τόπους ᾿Ορθοδόξων ᾿Εχκλησιῶν 
τοῦ κλίματος, εἰς τὸ ὁποῖον διαμένει». Εἰς δὲ τὴν ἀπὸ 
12 Σεπτεμ6. 1936 ἀπάντησίν του πρὸς τὴν σύνοδον 
τοῦ Κάρλοθιτς, τὴν ὁποίαν μετ᾽ ὀλίγον ἀπεκήρυξε, 
γράφει ὃ Σέργιος μεταξὺ ἄλλων καὶ τὰ ἑξῆς: «Κῖνε 
δυνατὸν ὁ Πατριάρχης τῆς Μόσχας νὰ εἶνε ὁδηγὸς τῶν 
ἐν διασπορᾷ ὀρθοδέξων Ρώσων, ἀφοῦ δὲν ἔχει καμμίαν 
σχέσιν μετ᾽ αὐτῶν; Φρονῷ λοιπόν, ὅτι δύνασθε νὰ δη- 
μιουργήσητε κεντρικόν τι ὄργανον ἐχχλησ. διοική- 
σεως... ἢ ἐὰν τοῦτο εἶνε ἀδύνατον, πρέπει ἕκαστος ἀπὸ 
σᾶς νὰ ὑποταχθῇ εἰς τὴν ἀρχὴν τῆς ὀρθοδόξου χώρας, 
ἐν τῇ ὁποίᾳ διαμένει, καὶ εἰς χώρας ἑτεροδόξους νὰ 
ἱδρύωνται ὅμιλοι θρησκευτικοὶ αὐτόνομοι μετὰ τῆς συµ- 
μετοχῆς τῶν ὀρθοδόξων τῶν διαφόρων ἐθνικοτήτων». 

Κατὰ ταῦτα ὁ Σέργιος ἐν ἔτει 1926 εὕρισκε καὶ 
ὣς ὅλως ἄτοπον τὸ νὰ τιμµωρῆται διὰ ποινῶν χανονι- 
χῶν ὁ ἐν τῇ ἀλλοδαπῇ ὑπερόριος κληρικὸς ἐπὶ τῷ λόγῳ, 
ὅτι δὲν εἶνε πιστὸς εἰς τὰ Σοβιέτ, καὶ ἐνδεδειγμέ- 
νον ἐξ ἄλλου οἱ ἐν τῇ διασπορᾷ νὰ ὑπαχθῶσιν εἰς τὴν 
ἐπιτόπιον ἐχχλ. ἀρχήν, ἀναγνωρίζων οὕτω, ὅτι ἐὰν 
ὁ Οἴκ. Πατριάρχης ἐδέχετο τὴν τοιαύτην ὑπαγωγὴν, 


σεως τῶν ἐν Κάρλοβιτς φώσων ἐπισκόπων, ὅπως μὴ ἀνα: 
γνωρίσωσι ταύτας («’Εχκλησία»29 Λὐγούστου 1931 σελ. 911). 

1) Ἴδε τὴν αὐτὴν ἐπιστολὴν τοῦ Εὐλογίου. 

2) Τὸ ἔγγραφον τοῦτο τοῦ Σεργίου, καϑὼς καὶ τὰ ἀμέ- 
σος ἑπόμενα δύο ἐδημοσιεύϑησαν ἐν τῇ Οετἰς, νδάοπιοθέί 
τοῦ 1929, ἄἀριϑ., 83-19, ἐχεῖϑεν δὲ ἀποσπάσματα ἐν γαλ.- 
λιχῇ μεταφράσει ἐδημοσιεύϑησαν ἐν τῷ «Πτέπίσοπ 
ΥΠΙ, πο 4 σελ. 569 ὁπόϑεν ἐλάβομεν αὐτά. 


ίοπι, 
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δὲν θὰ ὑπῆρχε λόγος νὰ κατηγορηθῇ ἐπὶ ὑπερθασίᾳ 
τινί. 

Εἰς ἐκτέλεσιν τῶν περὶ νομιμοφροσύνης πρὸς τὰ 
Σρθιὲτ προθέσεών του τούτων ὁ Σέργιος ἀπέστειλε 
διὰ τοῦ Μητροπολίτου Εὐλογίου τῇ 17 ᾿Ιουλίου 1927 
πρὸς πάντας τοὺ; ἐπισκόπους καὶ πρεσθυτέρους τῆς 
διασπορᾶς, τοὺς μὴ θέλοντας νὰ ἀποσπασθῶσι τοῦ πα- 
τριαρχιχοῦ ῥωσικοῦ χλήρου, τὴν κάτωθι δήλωσιν 
πρὸς ὑπογραφήν: «᾿Εγὼ ὁ ὑπογεγραμμένος ὑπόσχο- 
μαι, ὅτι ἐξαρτώμενος ἤδη ἀπὸ τοῦ πατριαρχείου τῆς 
Μόσχας δὲν θὰ ἐπιτρέψω εἰς ἐμαυτόν...οὐδεμίαν ἐνέρ- 
γειαν ὕποπτον μὴ νομ' μ:φροσύνης ἔναντι τῆς Σοθε- 
τικῆς ἐξουσίας». Τὴν τοιαύτην ὑπόσχεσιν νομιμοφρο- 
σύ.ης πρὸς τὰ Σ«6ιὲι ὁ Βὐλόγιος καὶ οἱ περὶ αὐτὸν 
χληρικοὶ ἔδωκαν μετὰ πολλῶν ἐπιφυλάξεων". 

β) "Ἔρις Εὐλογίου καὶ Σεργίου. 

Ἡ μεταξὺ Σεργίου καὶ Εὐλογίου ἔρις ἐξερράγη, 
ὅτε ἀρχομένου τοῦ 19830 ἐξεδηλώθη καθ᾽ ἅπασαν τὴν 
Εὐρώπην χοινὴ ἀγανάκτησις ἐπὶ τῷ ἐν Ρωσίᾳ διωγμῷ 
τῆς θρησκείας, ὁ δὲ Σέργιος μετὰ τῆς περὶ αὐτὸν Συ- 
νόδου ἀνελάμβανε διὰ τῆς διαθοήτου συνεντεύξεώς του 
νὰ καλύψῃ τὰ Σο6ιὲτ χαὶ νὰ συμμερισθῇ τὰς εὐθύ- 
νας των τιθέμενος ἀντιμέτωπος ὁλοκλήρου τοῦ χριστια- 
νικοῦ κόσμου. Μετὰ τὴν συνέντευξιν τοῦ Σεργίου, ἡ 
10 Μαρτί:υ τοῦ ἔτους τούτου εἶχεν ὁρισθῆ ὑπὸ τοῦ 
Πάπα καὶ τοῦ ᾿᾽Αρχιεπ. Καντερθουρίας ὡς ἡμέρα τε- 
λέσεως πανδήμων δεήσεων ὑπὲρ τῆς ἐν Ρωσ'ᾳ διωκο- 
μένης ἐκκλησίας, ἐκλήθη δὲ καὶ ὁ Εὐλόγιος νὰ συμ.- 


(1) Ἔν τῇ ἀπὸ 5 Φεβρ. 1931 ἐπιστολῇ του πρὸς τὸν 
Οἰκ. Πατριάρχην, τῇ ἀνωτέρω μνημονευϑείσῃ, τονίζει ὃ 
Εὐλόγιος: «Πᾶν ὅ,τι ἦτο δυνατὸν νὰ ὑποσχεϑῶμεν ἧτο 
ᾗ μὴ ἀνάμιξις τῆς ᾿Εχκλησίας εἰς τὴν πολιτικήν. Λίδων 
τὴν ὑπόσχεσιν ταύτην εἶχον κάμει τὴν ἐπιφύλαξυν, ὅτι 
εἰς τὴν τοιαύτην ὑπόσχεσιν δὲν ἀντιβαίνει, οὔτε ἢ δέη- 
σις ἢ ἐκκλησιαστιχὴ ἐπὶ τῇ ἀφορμῇ τούτων ἢ ἐκείνων 
τῶν γεγονότων τῆς κρατιχκῆς χαὶ τῆς κοινωγνικῆς ζωῆς, 
οὔτε ἣ ϑρησκευτιχὴ χαὶ ἡϑικὴ ἐκτίμησις τῶν γεγονότων 
τούτων. Καὶ ὃ μητροπολίτης Σέργιος συνες ώνησε » («Όρ- 
ϑοδοξ.» ἔνϑ᾽ ἀνωτέρω). Αἱ τοιαῦται ἐπιφυλάξεις τῶν περὶ 
τὸν Εὐλόγιον ἐξεδηλώϑησαν καὶ ἅμα τῇ ἀπὸ 16)29 Του- 
λίου 19321 (συγχρόνως δηλαδὴ πρὸς τὴν ἀποστολὴν τῆς 
ὣς ἄνω δηλώσεως) δημοσιεύσει τῆς «Δηλώσεως τῆς Το, 
ποτηρητείας τοῦ Ρωσιχοῦ Πατριαρχείου», δι᾽ ἥ- ἐξεδη- 
λοῦτο ἡ νομιμοφροσύνη τῶν περὶ τὸν Σέργιον εἰς τὰ Σο- 
βιέτ. Κατὰ τὴν «Ἐκκλησίαν» (τῆς 19 Νοεμβρίου 1921) διε- 
βιβάσϑη ὑπὸ τῶν περὶ τὸν Κὐλόγιον ἔκϑεσις εἰς τὴν Μό- 
σχαν, ἐν τῇ ὁποίᾳ μεταξὺ ἄλλων τονίζεται «ἢ ἀντίφασις 
ἣ ὑπάρχουσα μεταξὺ τῶν ὀρϑοδόξων καὶ τῶν κομμουνι- 
στῶν, τῶν κυβερνώντων τὸν σύνδεσμον τῶν σοβετικῶν 
δημοχρατιῶν»' ἐπάγεται δέ, ὅτι «ὑπισχνούμενοι πλήρη 
νομιμοφροσύνην ὑποχρεωτικὴν εἰς πάντας τοὺς πολίτας 
τοῦ σοβετικοῦ συνδέσμου, ἡμεῖς οἱ ἀντιπρόσωποι τῆς: ἐκ- 
.λησιασ. ἱεραρχίας δὲν δυνάμεϑα νὰ ἐπωμισϑῶμεν οἰασδή- 
ποτε ὑποχρεώσεις πρὸς ἀπόδειξιν τῆς νομιμοφροσύνης 
ταύτης». 
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παρα. εἰς τὴν ἐν Ὑγοβἰπιιηοίος 8 ΑὈΡοΥ τοῦ 
Λονδίνου δέησιν. Σομμετέσχε δὲ πράγματι ταύτης, ἐν 
τῇ πεποιθήσει, ὅτι κατ᾽ οὐδὲν παρέθαινε τὰς μετ᾽ ἐπι- 
φυλάξεων ἀναληφθείσας περὶ νομ'μοφροσύ;ης εἰς τὰ 
.α6 ὲτ ὑποχρεώσεις!, 

Τὴν 18 Μαρτίου ἢ «[ΖΥ65ἑ1]8,» τῆς Μόσχας ἀνήγ- 
Υείλε τὴν εἴδησιν ταύτην καὶ αὐθημερὸν ἡ περὶ 
τὸν Σέργιον σύνοδος ἔσπευπε νὰ ζητήσῃ πληροφορίας 
ἀπὸ χὐτὸν τοῦτον τὸν Βὐλόγιον ὁρίσασα συγχρόνως 
εἰς αὐτὸν ; ἀπώτατον χρονικὸν ὅριον, πρὸ τοῦ ὁποίου 
ἔδει νὰ ἀποσταλῇ ἡ ἀπάντησις αὐτοῦ, τὴν 1 Μαΐου». 
Ἢ σπουδὴ τῆς ἐνεργείας ἀποδεικνύει προφανῶς, ὅτι 
ἡ Σύνοδος τοῦ Ξεργίου διετέλει ὑπό τινα πίεσιν. [Πάν- 
τως περίπτωσις χανονικῆς παρχθάσεω; δὲν συνέτρεχεν 
οὐδεμία, λαμβανομένων δὲ ὑπ᾽ ὄψ'ν καὶ τῶν ἐπιφυλά- 
ξεων, μεθ᾽ ὦ, ὑπέγραψεν ὁ Ε)λόγιος τὴν δήλωσιν 
νομιμοφροσύνης εἰς τὰ Σοβιέτ, οὔ-ε καὶ πολιτικὸς χἄν 
λόγος συνέτρεχε πρὸς ἐκχλησιαστ. δίωξιν αὐτοῦ. Ἐὰν 
ἔπρεπε νὰ χατηγορηθῇ τις, οὗτος ἧτο αὐτὸς ὁ Σέργιος, 
οὐ μόνον διὰ τὴν ἄστοχον αὐτοῦ συνέντευξιν, τὴν θέ- 
σασαν αὐτὸν ἀντιμέτωπον πρὸς ἅπαντα τὸν χριστιαν. 
κόσμον, ἀλλὰ καὶ διότι, καθ᾽ ἥν ἡμέραν (10 Μαρτίου) 
ἐκαλοῦντο οἱ ἐν Εὐρώπῃ χριστιανοὶ νὰ δεηϑῶσιν ὑπὲρ 
τῆς Ρωγικῆς ᾿Εκκλησίας, οὗτος μετὰ τῶν λοιπῶν συνδ- 
δικῶν ἡτοιμάσθη νὰ προκαλέσῃ πανδήμους ἐν Ρωσίᾳ 
δεήσεις ὑπὲρ τοῦ σοθετικοῦ καθεστῶτος κατὰ τῶν ξε- 
νικῶν ἐπιθέσεων καὶ μηχανορραφιῶν”. 

Μετὰ τὴν λῆψιν τῆς ἀπαντήσεως τοῦ Βὐλογίου ὁ 
Σέργιος, διὰ τοῦ ἀπὸ 10 ᾿Ιουνίου 1980 οὐκαζίου αὐ- 
τοῦ, ἀπέλυσε τοῦτον καὶ ὥρισεν ὦ; ἀντικχταστάτην του 
τὸν βικάριον τοῦ ϑὐλογίου ᾿Αρχιεπίσχοπον Βλαδίμη- 
ρον. ᾿Αλλ᾽ ἡ ἀπόλυσις ἐπισκόπου ἥτοι ἔκπτωσις αὐτοῦ 
ἀπὸ τοῦ θρόνου αὐτοῦ; καὶ ἀντικατάστασις αὐτοῦ δι᾿ 
ἄλλου ἐπὶ τῇ δάσει ἀνταλλαγῆς δύο μόνον ἐγγράφων 
καὶ ἄ/ευ ἐπισταμένης τῶν πραγμάτων ἐξετάσεως, ἐφ᾽ 
ὅσον μάλιστα 3 ὁμόφωνος ἐμπιστοσύνη τοῦ ποιμνίου 
ἐξηκολούθει νὰ περιβάλλῃ αὐτόν, ἀπετέλει προφανῶς 
ὑπερδασίαν. Διότι κατὰ τὸν [17 κανόνα τῆς ἐν Καρθα- 
γένῃ «τὴν ἐπισκοπὴν ἀπ᾽ αὐτοῦ ἀφαιρεθῆναι πρὸ τῆς 


Τι Κατὰ τὴν «᾿Εκχλησίαν» τῆς 19 ᾿Απριλίου 1980, τὸ ἐν 
Παρισίοις ἐκκλ. ὄργανον τῆς μερίδος τοῦ Εὐλογίου ὡς 
ἑξῆς ἐχαρακτήοιζε τὴν «ἠχηρὰν διαμαρτυρίαν κατὰ τοῦ 
ἀνηκούστου τούτου ἐχβιασμοῦ τῆ: ἀνϑρωπίνης συνειδή- 
σεῶ-», κ τοῦ Ρωσικοῦ ϑρησκ. διωγμοῦ: «᾿Εν τῇ διαμαρ- 
τυρίᾳ ταύτῃ οὐδεμίαν διαβλέπομεν πολιτικήν, οὐδενὸς τὰ 
πολιτικὰ συμφέροντα ϑίγονται, Τὸ φαινόμενον τοῦτο εἶνε 
τάξεω; ἀνωτέρας, εἶνε φωνὴ τῆς ἐξεγηγερμένης συνειδή- 
σεως... ᾿Ακριβῶς πρὸς ὑπεράσπισιν τούτων τῶν καϑύυβρι- 
σϑέντων ϑρησκευτ. δικαιωμάτων καὶ σεβασμάτων ἠκού- 
σϑη ἠχηρὰ ἡ φωνὴ τῆς χριστιαν. συνειδήσεως. Πιστεύο- 
μεν, ὅτι ἤχησε πράγματι ἐν ὀνόματι τοῦ Θεοῦ, ὅτι εἶνε 
ἀπόρροια καϑαρῶν καὶ ὑψηλῶν ϑρησκευτικῶν ἐλατηρίων 
καὶ διὰ τοῦτο χαιρετίζομεν αὐτὴν ὥς σημεῖον τῶν καιρῶν», 

2) αΙτέπίεου» ὄνϑ᾽ ἀνωτ σελ. 555, 

9) «᾿Βκκλησία» 21 Φεβρούαρ. 1730 σελ 19, 
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ἐχράσεως τοῦ κατ᾽ αὐτὸν πράγματος, οὐδενὶ χριστιανῷ 
δύναται δοκεῖν». 'Η ποινὴ λοιπὸν αὕτη κατ᾽ εὐδένα λό- 
γον θὰ ἠδύνατο νὰ ἐπιθληθῇ ὡς διοικητικὸν μέτρον,ἀλλὰ 
μετά τινα διαδικασίαν καὶ πρόσκλησιν τοῦ κατηγορου- 
μένου, ἵνα ἀπολογηθῇ, Μόνον κατηγορίαν θὰ ἠδύ- 
νατο ὁ Σέργιος ν᾽ ἀπαγγείλῃ κατὰ τοῦ Εὐλογίου μετὰ 
τὴν λῆψιν τῆς ἀπαντήσεως τοῦ τελευταίου καὶ ἐνερ- 
γῶν ἀκολούθως τὰ νόμιμα νὰ δικάσῃ αὐτὲν ἐνώπιον 
δεκχατριμελοῦς ἐξ ἐπισκόπων δικαστηρίου. 

᾿Αλλὰ μετὰ τὸ ὡς ἄνω οὐχάζιον ὃ μὲν Βλαδίμηρος 
ἠρνήθη νὰ παραλάθῃ τὴν διοίκησιν, πάντες δ᾽ οἱ πε- 
ρὶ τὸν Εὐλόγιον ἐπίσκοποι ἀνεγνώρισαν, ὅτι τὸ οὐκά- 
ζιον δὲν ἧτο δυνατὸν νὰ ἐκτελεσθῇ, χωρὶς νὰ παρα- 
λύσῃ ἡ ἐκκλησιαστικὴ ζωὴ τῆς ὡργανωμένης ἤδη καὶ 
ἀξιοθαυμάστω; δρώσης ἐν Γἰαρισίοις ῥωσικῆς παροι- 
χίας !. ᾿Απεφάσισχν λοιπὸν νὰ ὑποβληθῇ ἡ παρά- 
χκλησις πρὸς τὸν Σέργιον, ὅπως ἀνακληθῇ τὸ οὐκά- 
ζιον. Συγχρόνω: συνῆλθε καὶ ἡ ἐπαρχιακὴ συνέλευ- 
σις τῶν λαϊκῶν καὶ κληρικῶν, ἥτις οὐ μόνον προσεχώ- 
ρησε πρὸς τὴν ἀπόφασιν ταύτην τῶν ἐπισκόπων, ἀλλὰ 
καὶ ἀπεφάσισεν, ὅπως ἢ ἐπαρχιακὴ διοίκησις τῶν ἐν 
τῇ Δυτικῇ Εὐρώπῃ Ρωσικῶν ἐκκλησιῶν ὀργανωθῇ 
ἐπὶ τῇ δάσει τοῦ οὐκαζίου τοῦ Ἰύχωνος τῆς 29 Νοεμ. 
1990, καθ᾽ ὅ εἰς τὸν ἐπίσκοπον τὸν ἀποσπασθέντα 
ἀπὸ τῆς Σοβετικῆς ἐξουσίας παρέγεται τὸ δικαίωμα 
προσωρινῆς αὐτονομίας. 'Η τελευταία αὔτη ἀπόφασις 
Ξ ἐπαρχιακῆς συνελεόσεως παρουσιάζετο σύμφω- 


“Οιυι ἡ Ἀρίσις αὕτη περὶ τοῦ οὐ«αζίου τῶν ἐν Πα- 
σὲ δώσων ἐπισκόπων ἐστηρίζετο ἐπὶ τῶν πραγμάτων, 
ἀντιλαμβάνεταί᾽ τις, ὅταν ἔχῃ ὗπ᾽ ὄψει τὰ ὅσα Υράφονται 
ὂν τῷ φύλλῳ τῆς «᾿Εκχλησίας» τῆς Α ᾿Απριλίου 1981 περὶ 
τῆς δργανώσεως τῆς Ρωσικῆς ἀποικίας ἐν Παρισίοις. «Πε: 
οὶ τὰς 200.000 ρῶσοι ἐξόριστοι ἐσχημάτισαν ὁλόκληρον 
συντεταγμένην ἀποιχίαν ὥς τι κράτος, ἐν τῷ ὁποίῳ καὶ 
διὰ τοῦ ὁποίου σώζεται καὶ τηρεῖται τὸ προσοβετικὸν 
καϑεστὼς καὶ τὰ ἰδεώδη του, δι ὧν ἀνατρέφονται τὰ τέ- 
Άγα τῶν. ᾿Ιδρύϑησαν ὂν τῇ ἀποικίᾳ σχολ.αί, ναοί, στρα- 
τιωτικαὶ ἑταιρεῖαι καὶ ποιχίλα ἄλλα σωματεῖα.. . Η πο- 
λιτεία αὕτη, καίτοι δὲν ἀποτελεῖ βεβαίως ἐπίσημον Ἀράτος 
οὔτε ἐν γένει ἔχεν ἐπίσημόν τινα χαρακτῆρα, ἐν τούτοις 
ἔχει τὰς ἀρχάς της. 'Ο τῆς προσοβετικῆς Ῥωσίας ρῶσος 
πρεσβευτὴς Μαχλάκωφ ἐξακολουϑεῖ νὰ ἀναγνωρίζηται 
καὶ νὰ δρᾷ ὡς νομικὸς σύμβουλος: τῆς ρωσικῆς παροικίας 

ἔχων εἰδυκὰ Ὑραφεῖα, ἔνϑα τηροῦνται τὰ ἀρχθῖα τῆς πρὸ 
τοῦ 1916 ρωσικῆς πρεσβείας, εἰδικὸς δὲ γενικὸς ρῶσος 
πρόξενος ἐξακολουϑεῖ νὰ ἀσκῇ τὰ παλαιά του καϑήκοντα, 
Οἵ ρῶσοι ἐν Παρισίοις ἔχουσι τρεῖς ναοὺς καὶ ἕνα κα- 
ϑεδρικὸν καὶ μίαν ϑεολογικὴν σχολήν». Προδήλως τοιοῦ- 
τό τι καϑεστὼς ἐπαπειλούμενον νὰ τεϑῇ ὑπὸ τὴν ἐπή- 
ρειαν τῶν Μπολσεβίκων διὰ μέσου τοῦ Σεργίου ϑὰ ἐξη- 
γείρετο ϑυελλωδῶς, ἀποτέλεσμα δὲ τῆς ἐντεῦϑεν ταραχῆς 
ϑὰ ἐπήρχετο ὄντως ῇ παράλυσις καὶ ἐκμηδένισις τῆς τό- 
σον εὐφήμως καὶ ἐν τῇ Προχαταρχτικῇ ᾿Επιτροπῇ τοῦ 
ἁγίου "Ορους μνημονευϑείσης ὑπὸ τοῦ Σεβ. Τηργοβιστίου 
ἐκκλήσ. δράσεως τῆς ὄν Παρισίοις ῥωσυκῆς παροικίας. 
Πρὸς ἐκτίμησιν τῆς δρόσεως ταύτης δύναταί τις νὰ λά- 
βῃ ὑπ᾽ ὄψει, ὅτι ἣ Θεολογικὴ Σχολὴ ἢ τὸ ὀρϑόδοξον 
ϑεολογικὸν ρωσικὸν ᾿Ινστιτοῦτον, διανύον ἥδη τὸ ἕβδομον 
ὅτος τῆς λειτουργίας του, ἀρυϑμεῖ 91 ἐν ὅλῳ ἕδρας καὶ 
ἀπέλυσε κατὰ τὸ 19830 ένδεκα ἀποφοίτους, ἐδιδάσχοντο 
δὲ κατὰ τὸ αὐτὸ ἔτος περὶ τοὺς 40 φοιτηταί, ἐξ ὧν 14 
πληρυκοὶ («᾿Εκκλησία» τῆς 8 Νοεμβρ. 1980 σελ. 866. Βλέπε 
Ἀαὶ Πρακτικὰ Προχαταοχ. ᾿Επιτροπῆς σελ, 100), 
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νος κατὰ πάντα πρὸς τὰ ὑπ᾽ αὐτοῦ τούτου τοῦ Σερ- 
γίου ἐντελλόμενα ἐν τῇ μνημηνευθείσῃ ἐπιστολῇ ἀπὸ 
19 Σεπτεμθρίου 19260 πρὸς τὴν σύνοδον τοῦ Κάρ- 
λεβιτς. 

Οὕτω τὸ ζήτημα ἐτίθετο πλέον μεταξὺ Σεργίου χαὶ 
τῆς ἐν Παρισίοις ῥυσιχῆς παροικίας, ἣ ἀπόφασις 
δὲ τῆς ἐπχρχιακῆς συνελεύσεως ἀπετέλει σοβαχρὰν 
προε'δηποίησιν, ὅ-ι πᾶσα περαιτέρω ἐνέργεια τοῦ 
Σεργίου θὰ συνεπέφερε σοδαροτάτην ἀναστάτωσιν 
μεταξὺ τῶν ἐν τῇ Δυτικῇ Εὐρώπῃ ῥώσων. ᾿Αντὶ λοι- 
πὸν ὁ Σέργιο: νὰ ἀναλογιοθῇ τὰς συνεπείας ταύτας, 
νὰ ἁρπάσῃ δὲ καὶ τὴν παρεχομένην διέξοδον ἀνεχό- 
μενος λύσιν, ἥτις ἧ-ο κατὰ πάντα σύμφωνος πρὸς 
προτέρας αὐτοῦ ὁ᾽ηγίας, ἴσω- ἐξωθούμενος ὑπὸ τῆς 
ἐν Ρωσίᾳ ἀρχῆς, ἥτις πᾶν συμφέρον εἶχε νὰ παρα- 
λύσῃ τὸ ἐν Πχρισίοις εὕ-ως ὠλ»γανωμένον ἀντισοθετι- 
χὸν χέντρον, κηρύττει τὸν πόλεμον πρὸς τὴν ἐπαρ- 
χιακὴν συνέλευσιν καὶ καλεῖ τὸν Βὐλόγιον ν᾽ ἀποχή- 
ρύξῃ τὰς ἀποφάσεις αὐτῆς. ᾿Αλλὰ ἐὰν ὁ Κὐλόγιος 
ἔπραττε τοῦτο, ἧτο ἀδύνατον νὰ σταθῇ ἐν [Παρισίοις, 
θχ ἐξαπελύετο δ᾽ εὐθὺ΄ ὁ ἐπαπειλούμενος σάλος. Ὁ 
Εὐλόγιος διὰ τοῦτο δηλοῖ, ὅτι προθύμως μὲν ἐπιθε- 
βαιοῖ τὴν ὑπόσχεσιν αὑτοῦ περὶ μὴ ἀναμίξεως τῆς 
Ἐκκλησίας εἰς τὴν πολιτικήν, ἀλλὰ ὅτι δὲν δύναται 
νὰ ἀποκηρύξῃ οὔ-ε τὰς ληφθείσας ὑπὸ τῆς ἐπαρχια- 
κῆς συνελεύσεως ἀποφήσεις, εὔτε τὴν συμμετοχὴν αὖὗ- 
τοῦ εἰς τὰς ὑπὲρ τῆς ῥωσικῆς ἐκκλησίας προσευχάς, 
τὴν ὁποίαν εὕρισκε δικαίαν τὸ ποίμνιόν του. Ἔντε-θεν 
ὃ Σέργιος δι᾽ εὐκαζίου ἀπὸ 24 Δεχεμ. 1980 ἀντικα- 
θιστᾷ μὲν αὐτὸν διὰ τοῦ Μητροπολίτου Λιτθᾶ- Β- 
λευθερίου, ἐπιδάλλει δ᾽ εἰς αὐτὸν καὶ εἰς τοὺς ἄλλους 
τρεῖς ὑπ᾽ αὐτὸν ἐπισκόπους ἀρνίαν ἄνευ οὐδεμιᾶς 
προηγηθείσης δίκης καὶ κανονικῆς διαδικασίας. 
Κατόπιν τούτου καὶ ὁ Βὐλόγιος μετ᾽ ἀπόφασιν καὶ 
τῶν περὶ αὐτὸν ἐπισκόπων προσέφυγεν εἰς τὸ Οἰκουμ. 
Πατριαργεῖον. 


γ) Ἡ ἐπέμβασις τοῦ Οἴκουμ. Πατριαρχείου. 

Ὁ Εὐλόγιος προσφυγὼν εἰς τὸ Οἰκ. Πατριαρχεῖο' 
ἐζήτησε τὴν προστασίαν αὐτοῦ κατὰ τῆς ἀπειλουμέ᾽ 
νης καταστροφῆς τῆς κανονικῶς ὠργανωμένης χαὶ ἀπὸ 
δεχαετίας ὑφισταμένης ζωῆς τῶν ἐν Εὐρώπῃ ῥωσι- 
κῶν ἐνοριῶν καὶ κατὰ τῆς ἀδιχίας τῆς προσγινομένης 
αὐτῷ χατὰ προφανῆ παράξασιν τῶν ἵ. γανένων. Διότι 
ἀπεμακρύνετο τοῦ ποιμνίευ του ἄνευ δίχης χαὶ ἦπει- 
λεῖτο διὰ παραπομπῆς εἰς ᾿Εχκλ. Δικαστήριον, εὗτι- 
νος ἐν τῷ παρόντι καιρῷ ἀπέθχινεν ἀδύνατος ὃ κα- 
Ἰαρτισμὸς μετὰ τῶν ἀπαιτουμένων νομίμων ἐγγυή- 
σεων τῆς δικαστικῆς ἐλευθερίας, ἐξ ἄλλου δὲ καθί- 
στατο καὶ εἰς τὸν Βὀλόγιον ἀνέφικτον διὰ τὰς ὑπαρ- 
χούσας πολιτικὰς συνθήκας νὰ ἐμγφανισθῇ ἐνώπιον 
αὐτοῦ, Τὴν προστασίαν δὲ ταύτην ἐζήτει ὁ Εὐλόγιος 
καὶ κατὰ τοὺς κανόνας Θ΄. καὶ 17’. τῆς Δ’. Οἰκουμ., 
καθ’ εὓ;: «Ἐΐτις ἀδικοῖτο παρὰ τοῦ ἰδίου µητροπο- 
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λίτου παρὰ τῷ ἐξάρχῳ τῆς διοικήσεως ἢ τῷ Ιίων- 
σταν)λεως θρόνῳ δικαζέσθω». 

Τὸ Πατριαρχεῖον εὐθὺς μετὰ τὴν προσφυγὴν ταύ- 
την ἐπενέβη. Ἡ ἐπέμβασις δ᾽ οὕτη ἐθεωρήθη ἐνδε- 
δειγμένη πρῶτον μέν, διότι ἢ διένεξις αὕτη, εἰς χαθα- 
ρῶς πολιτικὰ αἴτια ὀφειλομένη καὶ ὑπὸ πολιτικῆς 
ἀρχῆς ἐγθρικῶς πρὸς τὴν ᾿Εκκλησίαν διακειμένης ὗπο- 
δαυλιζομένη, οὐδεμίαν θάσιν κανονικῆς παραθάσεως 
παρουσίαζεν, ἔτεινε δὲ νὰ δημιουργήσῃ ἀληθινὸν σά- 
λον καὶ χαώδη ἐχχλησ. . κατάστασιν ἐπ᾽ αὐτοῦ τοῦ 
ἐδάφους τοῦ Οἰκουμ. θρόνου, ἐκμηδενίζουσα τὰς λαµ- 
πρὰς προέδους τοῦ ἐν Παρισίοις χέντρου τῶν παροι- 
κιῶν, Ἔπειτα τὸ Οἰκουμ, Πατριαργεῖον καὶ ὦ: κατέ- 
χον τὸν []ρῶτον θρόνον μεταξὺ τῶν ᾿Ορθεδέζων ᾿Ἔχκλη- 
σιῶν ἔχει ἀναλάθδει τὴν γενικωτέραν μέριμναν τῶν 
ἁπανταχοῦ ἐμπεριστάτων ἐκχλησιῶν καὶ ὦ; ἐκ τού- 
του ἐπιβάλλεται αὐτῷ ὥς καθῆκον ἡ συναντἰίληψις καὶ 
προστασία τῶν εἰς κρίσιμον θέσιν ἣ κινδύνους πίστεως 
διατρεχόντων ὀρθοδόξων. Τὸ καθῆκον τοῦτο ἐν προ- 
χειμένῳ καθίστατο ἐπὶ μᾶλλον ἐπιταχτικὸν καὶ διὰ 
τεὺς ἰδιαιτέρους δεσμοὺς πεὸς τὴν Ρωσικὴν Ἔχκλη- 
σίαν, ἥτις μέχρι τοῦ [ΣΤ αἰῶνος ἐξηρτᾶτο κανονικῶς 
ἐκ τοῦ Ο/χουμενιχοῦ Θρόνου" εἰδιχώτερον Σὲ καὶ διότι 
αὐτὸς ὃ Τύχων, ὅτε χατεφύνη τὸ ἀδύνατον τῆς παρὰ 
τῆς ἐν Ρωσᾳ ᾿Εχκλησίας διαχυδερνήσεως τῶν ἔξω τῶν 
ὁρίων αὐτῆς ἁπομεινάντων μερῶν τῆς Ρωσικῆς Ἐκ- 
Χλησίας, τὴν ἐλπίδα αὐτοῦ περὶ τῶν τῆς Ρωσικῆς 
᾿Εκχλησίας πραγμάτων ἀνέθετε μετὰ Θεὸν εἰς τὴν 
μέριμναν τοῦ Οἰκουμ. Πατριάρχου. Τέλες τὸ Πατρι- 
αρχεῖον ἐπεμθαῖνον ἑξεδήλου τὴν πρόθεσιν νὰ δημι- 
ουργήσῃ προσωρινὴν κατάστασιν πραγμά- 
των, καθ᾽ ἦν τὸ μὲν καθεστὼς τῶν ἐν Εὐρώπῃ ῥησι- 
κῶν ἐκκλησιῶν θὰ παρέμενε χατ᾽ οὐσίαν ἀμετάβλη- 
τον, ἢ δὲ περὶ τῆς ἐν λόγῳ μεταξὺ Σεργίου χαὶ Εὐ- 
λογίου διενέξεως χρίσις θὰ ἀνεβάλλετο εἰς χρόνους 
εἰρηνιχωτέρευς, τοῦ Οἰκουμ. Πατριαρχείου ἀπέγοντος 
νὰ ἐπιληφθῇ ἁμέσως τῆς ἐξετάσεως τούτων χαὶ νὰ 
ἀπαλλάξῃ τὸν Εὐλόγιον πάσης κατηγορίας. ᾿Ἐπὶ 
πλέον παρείχετο χαὶ ἢ ὑπέσχεσις, ὅτι εἰς τὴν προσε- 
χῶς συγκροτηθησομένην ᾿Ορθέδοξον Προσύνεδον θὰ 
ἐτίθετο τὸ ζήτημα τοῦτο πρὸς ἐπίλυσιν, οὕτω δὲ μό- 
λις μετά τινας μῆνας θὰ ἐπιζητεῖτο ἐπ᾽ αὐτοῦ ἡ χρί- 
σις πασῶν τῶν ᾿Ορθοδόξων ᾿Εχχλησιῶν !, 

Εἰς ταῦτα θὰ ἠδύνατο νὰ προστεθῇ καὶ ἕτερός τις 
λόγος, τὸν ὁποῖον ὑπαινίσσεται μὲν χαὶ τὸ πατρ!αργι- 
χὸν γράμμα, τὸ καθορίζον τὰ τῆς ὑπαγωγῆς τοῦ Εὐ- 
λογίου ὑπὸ τὸν Οἴκουμ. []ατρ. θρόνον, ἐξ ἁθρότητος 
ὅμως πάντως δὲν δ:κτυποῖ σαφῶς. Εἶνε δὲ εὖτος, ὅτι 
ὁ Σέργιος δὲν ἐκπροσωπεῖ τὴν ἐν Ρωσίᾳ ᾿Ορθόδεξον 
ἐκκλησίαν, ἀλλὰ μόνον μερίδα τινὰ αὐτῆς, καὶ συνε- 
τῶς δὲν δύναται νὰ διεχδικῇ τὸ δικαίωμα τῶν ριζι- 
κῶν λύσεων εἰς ζητήματα ἀναφερόμενα εἰς τὴν καθό- 


ἱ. «᾿Ὀρϑοδοξία» Μαρτίου 1931 σελ. 154. 
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λου ῥωσικὴν ᾿Εκκλησίαν. ᾿Εντεῦθεν καὶ ἐν τῇ ἁπαντή- 
σει αὐτοῦ πρὸς τὸν Σέργιον, ὧς; ὀψόμεθα, τονίζει πολὺ 
δικαίως ὁ Οἰκουμ. Πατριάρχης τὴν ἐπείγουσαχν ἀνάγ- 
Χην, ὅπω; αἱ ἐν Ῥωσίᾳ ὀρθόδοξοι μερίδες εἰρηνεύσωσι 
πρὸς ἑχυτάς, ὁπότε καὶ μόνον δύναται νὰ καταρτισθῇ 
σῶμχ χανονικὸν τὴν ὅλην ἐχπροσωποῦν ῥωσικὴν 
᾿Εκχλησίαν. 


δ) ᾿Αλληλογραφία Σεογίου Οἰκ. Πατριάρχου. 
(α) Πρώτη ἐπιστολὴ Σεργίου. 


Κατὰ τῆς ἐπεμθάσεω; ταύτη: τοῦ Οἰκουμ. Πατρι- 
αρχείου ἐξηγέρθη ὁ Σέργιος καὶ δι᾽ ἐπιστολῆς αὑτοῦ 
ἀπὸ 8 ᾿Ιουνίου 19811 (ὑπ᾽ ἀρθ. 0988) ζητεῖ νὰ ἀπο- 
δείξῃ, ὅτι ἢ ἐπέμθασις αὕτη ἧτο ἀντικανονικὴ καὶ 
ἔκθεσμος. ᾽Ας ἴδωμεν, ποῖα ἐπιχειρήματα προβάλλει 
ὃ Σέργιος πρὸς ἀπήδειξιν τῆς ὑποστηριζομένης ὑπ᾽ αὖ- 
τοῦ θέσεως. 

Ὢ; πρῶτον ἐπιχείρημα ὁ Σέργιος προδάλλει, ὅτι 
«δὲν δύναται νὰ εἶνε ζήτημα ῥωσικῆς ἐπισκοπῆς ἐν 
Παρισίοις ἢ ἐν οἰᾳδῆτινι ἄλλῃ πόλει τῆς Εὐρώπης, 
ἔξω τῶν ὁρίων τῆ; αὐτοκεφάλου ῥωσικῆς ᾿Εκκλησίας. 
Ἐν τῇ Δυτικῇ Εὐρώπῃ οὐδέποτε εἴχομεν παρὰ ἐχκλη- 
σίας τινὰς προσχεκολλημένας εἰς διάφορα καθιδρύματα 
ἢ ἁποιχκίας ρωσικάς, ἐχούσας παρ᾽ αὐταῖ; ἐνορίας ρω- 
σικὰς ἐξχρτωμένας ἐκ τοῦ Μητροπολίτου Πετρουπό- 
λεώς. ᾿Εξηρτῶντο δὲ χατὰ τὸν αὐτὸν τρόπον, καθ᾽ ὃν 
καἰ τινες ἐνορίαι ἑλληνικαὶ ἐν τῇ περιφερείᾳ τῶν 
Σοθιὲτ ἐξχρτῶνται ἐκ τοῦ Ο/χουμ. ΓΙατριχρχείου' ὅπως 
καὶ οἱ ἔξχρχοι τῆς ᾿Αλεξανδρείας, ᾿Αντιοχείας, 'ἱερο- 
σολύμων καὶ Σερβίας ἐκ τῶν οἰκείων πατριαρχείων' 
ὅπως καὶ ἡ ἐκκλησία τῆς ἑλληνικῆς πρεσθείας ἐν 
Πετρουπόλει ἐξηρτᾶτο ἐκ τοῦ μητροπολίτου---ἀργιεπι- 
σχόπου ᾿Αϑηνῶν. Ἡ κατάστασις αὕτη τῶν πραγμάτων 
ὑφίστατο ἀπὸ ἀμνημονεύτων χρόνων καὶ δὲν προεχά- 
λει οὐδεμίαν ἀντιλογίαν ἢ διαφωνίαν ἀπὸ οἱονδήποτε 
μέρος. Κατὰ τοὺ; τελευταίους χρόνους πρόσφυγες 
ῥῦσοι ἐξελθόντες τῆς Ρωσίας δι᾽ αἰτίας πολιτικάς, 
συνηθροίσθησαν περὶ τὰς ῥωσικὰς ἐνορίας τῆς δυτικῆς 
Εδρώπη-. Μεταξὺ αὐτῶν ὑπῆρχον καὶ πολλοὶ χληρικοὶ 
καὶ ὀρθόδοξοι ἐπίσκοποι. Δεδομένου δ᾽ ὅτι ἧτο ἁδύνα- 
τον ὃ μητροπολίτης Πετρουπόλεως νὰ διατηρῇ χανο- 
νικὰς σχέσε'ς μετὰ τῶν εἰς αὐτὸν ἐμπεπιστευμένων 
ἐνοριῶν τοῦ ἐξωτερικοῦ, ἢ Α. ᾿Αγιότης ὁ ἀείμνηστος 
πατριάρχης Τύχων ἐπωφελήθη τῆς παρουσίας ἐν τῇ 
Δυτικῇ Εὀρώπη τῶν ἐπισκόπων μας καὶ ἐπεφόρτισεν 
ἕνα ἐξ αὐτῶν, τὸν Μητροπολίτην Βὐλόγιον, νὰ διευ- 
θύνῃ τὰς ῥωσικὰς ἐνορίας, ἤτοι νὰ ἐνεργῇ ὑπό τινα 
ἔπεψιν ὣς τόπον ἐπέχων ἢ ὡ; ἔξαρχος τοῦ Μητροπο- 
λίτου Πετρουπόλεως. ᾿Αλλὰ δὲν ὑπῆρξε καὶ δὲν ἡδύ- 
νατο νὰ ὑπάρξῃ "ήτημα δημιουργίας ἐπισκοπῆς ἐν τῇ 


1. Αἱ περικοπαὶ τῆς ἀπαντήσεως τοῦ Σεργίου παρατί- 
ϑενται κατὰ μετάφρασιν ἐκ τῆς γαλλικῆς μοταφράσεως 
τῆς δημοσιευϑείση- ἐν τῷ «1ιέπ!οοη» ({οπι, ΥΠ] σελ. δδῦ 
καὶ ἑξῆς). 
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Δυτικῇ Εὐρώπῃ, πρᾶγμα πρόδηλον (ἵνα μὴ παραθέσω 
ἄλλο τι) ἐκ τοῦ ἁπλοῦ γεγονότος, ὅτι ὁ μητροπολίτης 
Εὐλόγιος δὲν ἔλαθε τὸν τίτλον οὐδεμιᾶ; πόλεως χειμέ- 
νης ἐν τῇ περὶ ἧ; ὃ λόγος περιφερείᾳ». 

Εἰς ταῦτα θὰ ἠδύνατό τις νὰ ἀντιπαρατηρήσυ, ὅτι 
ἐχ τοῦ γεγονότος ὅτι ἐκχλησίαι τινὲς μέχρις ὡρι- 
σμένη; τινὸς ἐποχῆς ἀπετέλουν ἁπλᾶς ἐνορίας, δὲν 
ἀποδεικνύεται ὅτι αὗται βραδύτερον δὲν ἀνυψώθη- 
σαν εἰς ἐπισκοπήν. Οἰχσδήποτε ἐπισκοτῆς τὴν ἱστο- 
ρίαν ἐὰν ἐξετάσῃ τις, θὰ φθάσῃ εἰς ἐποχὴν καθ᾽ ἣν 
ἡ ἐπισκοπὴ αὕτη ἧτο μόνον μία ἢ πλείονες ἐνορίαι 
καὶ ὅταν τὰ μέλη αὐτῶν ἐπληθύνθησαν, ἀνυφώθησαν 
εἰς ἐπισκοπὴν.---Κπὶ πλέον θὰ εἴχομεν νὰ παρατηρή- 
σωμεν, ὅτι οἱ ἐν Ρωσία ἔξχρχοι τῶν πατριαρχείων οὐ: 
δεμίαν πνευματικὴν δικαιοδοσίαν κέκτηνται, ἀλλὰ 
μόνον ἐπίβλεψιν ἀσκοῦσιν ἐπὶ τῶν πατριαρχιχκῶν με- 
τοχίων διαχειριζόμενοι τᾶς προσόδους αὐτῶν. Αἱ δὲ 
ἑλληνικαὶ κοινότητες ἐκλέγουσι μὲν τοὺς ἕλληνας 
ἐφημερίους των κατὰ τὰς συστάσεις ἁπλῶς τοῦ Ι1α- 
τριχρχείου, οἱ ἐφημέριοι ὅμως εὗτοι διορίζονται μετ᾽ 
ἔγκρισιν τοῦ κατὰ τόπον ῥώπου ἱεράρχου, οὗ καὶ μνη- 
μονεύουσιν ἐνταῖς ἱεροτελεστίαις.--- (ἁσαύτως θὰ ἔπρεπε 
νὰ σημειωθῇ, ὅτι ἢ ἀφήγησις τοῦ Σεργίου περὶ τῶν 
κατὰ τὴν ὀργάνωσιν τῶν ρωσιχῶν παροικιῶν ἐν Εὐ- 
ρώπη ὑπὸ διοίκησιν ἐπισκοπικὴν δὲν συμφωνεῖ πρὸς 
τὴν ἀφήγησιν τοῦ Εὐλογίου, καθ᾽ ἣν οὗτος διωρίσθη, 
ὅπως διοικῇ τὰς παροικἰας ταύτας μετὰ δικαιωμάτων 
ἐπαρχιακοῦ ἐπισκόπου. ᾿Εὰν δὲ ληφθῇ ὑπ᾽ ὄψει, ὅτι 
περὶ τὸν Ελλόγιον ὑπῆρχεν ἐπαρχιακὴ συνέλευσις καὶ 
ἐπαρχιαχὸν συμβούλιον, καὶ ὅτι οὗτος προέθη εἷς χει- 
ροτονίας καὶ πρεσθυτέρων καὶ ἐπισκόπων, ἐξάγεται τὸ 
συμπέρασμα, ὅτι ἢ μᾶλλον πιστὴ πρὸς τὰ πράγματα 
ἀφήγησις τυγχάνει ἢ τοῦ Εὐλογίου.---Τέλος τὸ ὅτι 
ὁ Εὐλόγιος δὲν προσέλαθε τὸν τίτλον οὐδεμιᾶς ἐν Εὖ- 
ρώπῃ πόλεως, δὲν ἀποδεικνύει τίποτε, καθ᾽ ὅσον καὶ 
ὁ ἐν Λονδίνῳ ἔξαρχος τοῦ Οἰκ. Πατ. τῆς Δυτικῆς καὶ 
Β»ρείου Εὐρώπης φέρει τὸν τίτλων τοῦ μητροπολίτου 
θυατείρων, χωρὶς ἐκ τούτου ν᾽ ἀποδε:χνύεται, ὅτι δὲν 
εἶνε κανονικὸς ἐπίσκοπος Λονδίνου χ. λ. 'Ὦ; πρὸς τὸν 
Εὐλόγιον δὲ ἐξηγεῖται τοῦτο ἐκ τοῦ ὅτι τόσον παρὰ τῷ 
Ἰύχωνι, ὅσον καὶ παρὰ τῷ Κὐλογίῳ καὶ τοῖς λοιποῖς 
ἐν διασπορᾷ ῥώσοις τρέφεται ζωηρὰ ἢ ἐλπίς, ὅτι τὸ 
πολιτικὸν καθεστὼς θ᾽ ἀνατραπῇ καὶ οἱ ἤδη πρόσφυ- 
γες θὰ ἐπανέλθωσιν εἰς τὰ ἴδια. 

Τὸ δεύτερον ἐπιχείρημα τοῦ Σεργίου ἔχει ὥ; ἑξῆς: 
«Ὁ μητροπολίτης Εὐλόγιος μετὰ τοῦ κλήρου του ἀνε- 
γνώρισαν τὸ Πατριαρχεῖον τῆς Μόσχας ἐν τῷ προ- 
σώπῳ τοῦ ἀντικαταστάτου καὶ τῆς 'Ι. [ἰατριαρχικῆς 
προσωρινῆς συνόδου αὐτοῦ ὡς «τὴν ἀνωτέραν νόμιμον 
ἀρχὴν αὐτῶν» (ἵνα χρησιμοποιηθῇ αὐτὴ ἢ ἔκφρασις 
τοῦ μητροπολίτου Ε)λογίου), εἰς τὰς διαθέεις χαὶ τὴν 
κρίσιν τῆς ὁποίας ἔχουσι καθῆκον κανονικὸν νὰ ὑὗπο- 
τάσσωνται. Οὕτως ὁ μητροπολίτης Εὐλόγιος καὶ ὁ 
κλῆρός του εὑρίσκονται ἐξηρτημένοι ἐκ τοῦ [Πατριαρ- 
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χείου τῆς Μόσχας καὶ ὑπὸ τῆς καταστάσεως τῶν ἐνο- 
ριῶν, τῆς ἐγκαθιδρυμένης πρὸ ἀμνημονεύτων χρόνων, 
καὶ ὑπὸ τῆς ἰδίας αὐτῶν ἐκλογῆς. Καὶ ἢ θέσις αὕτη 
ἐξηκολούθησε μέχρι τῆς στιγμῆς, καθ᾽ ἣν ὁ μητροπο- 
λίτης Εὐλόγιος διὰ τῶν ἐπανειλημμένων παραβιάσεων 
τῆς ὑποχρεώσεως, τὴν ὁποίαν ἀνέλαβεν, (ὑποχρεώσεως 
ἥτις ἀνενεώθη καὶ πρὸ τῆς ἁγιότητός Σας) | ἐννοεῖ 
τὴν ὑποχρέωσιν τοῦ νὰ μὴ σροθαίνη εἰς πολιτικὰς 
ἐκδηλώτεις |], ὑπεχοέωσε τὸ []ατριαρχεῖον νὰ τὸν ἀπο- 
μαχρύνῃ τῆς κυβεονῆσεως τῶν ῥωσικῶν ἐκκλησιῶν ἐν 
τῇ Δυτικῇ Εὐρώπῃ». 

᾿Αλλ᾽ ἐᾶν ὁ Εὀλόγιος «καὶ ὑπὸ τῆς ἰδίας αὐὖ- 
τοῦ ἐκλογῆς» εὑρέθη ἐξηρτημένος μετὰ τοῦ 
«χλήρου του» ἐκ τοῦ πατριαρχείου τῆς Μόπχας, ἐπι- 
δεθαι»ῦται τότε, ὅτι δὲν ἧτο ἁπλοῦς τις ἔξαρχος τοῦ 
Μητροπολίτου Πετρουπόλεως, ὡς; διατείνεται ὁ Σέἐρ- 
γιος, ἀλλὰ κυρίαρχος καὶ κανονικῶς ἐν Παρισίοις ἐγ- 
κατεστημένος μητροπολίτης. ᾿Αναμφιβόλως ὑπῆρξε 
σφάλμα αὐτοῦ τὸ ὅτι δὲν ἔσπευσεν ἀπὸ τῆς πρώτης 
στιγμῆς τῆς ἐν Π]χρισίοις διὰ τοῦ οὐκαζίου τοῦ Τύ- 
χώνος ἐγκαταστίσεως αὐτοῦ νᾶ νομιμοποιήσῃ τὴν 
θέσιν αὐτοῦ καὶ ἔναντι τοῦ Οἰκουμ. 1Πατριαρχε'ου, εἷς 
τὴν περιφέρειαν τοῦ ὁποίου ἐγκαθιδρύετο ὡς ἐπαρχια- 
κὸς ἐπίσκοπος, Εἰς τὸ πρῶτον δὲ τοῦτο σφάλμα. ἐπη- 
Χηλούθησεν ὡς συνέχεια ἡ ὑπ᾽ αὐτοῦ ἀνχγνώρισις τοῦ 
Σεργίου ὥς ἀνωτέρας του ἀρχῆς. Πρέπει ὅμως νὰ το- 
νισθῇ, ὅτι, ὥς ἄλλως τε ἐμφαίνεται καὶ ἐκ τῶν διατυ- 
πωθεισῶν ὑπὸ τοῦ Εὀλογίου ἐπιφυλάξεω», ὧν ἤδη 
ἐμνημονεύσαμεν, πράττων τοῦτο ὁ Εὐλόγιος, οὐδέποτε 
ἐφαντάζετο, δὅιι ὁ Σέργιος θὰ ἠναγκάζετο νὰ µετα- 
βληθῇ εἰς ὄργανον τῶν Σοθιὲτ μέχρι τοῦ σημείου ὥστε 
διᾶ τῆς συνεντεύξεω: αὐτοῦ ν᾽ ἀποκηρύττῃ ἐμμέσως 
καὶ τὸν Τύχωνα καὶ αὐτὸν ἔτι τὸν Τοποτηρητὴν Πέ- 
τρον, τοὺ: ὁποίους παρουσιάζει: ὧς δικαίως διωχθέν- 
τας καὶ ἐγκαθειρχθέντας ὑπὸ τῶν Σοθιέτ, ἀφοῦ κατὰ 
τὴν συνέντευξιν «οὐδέποτε ὑπῆρξαν οὐδὲ σήμερον διε- 
ξάγονται οἴνιδήποτε θρησκευτικοὶ διωγμοὶ» ἐν ῬΡωσίᾳ 
καὶ «οἱ κατὰ πιστῶν καὶ ἱερέων κολασμοὶ τῆς σοβε- 
τικῆς χυβερνήσεω; οὐδεμίαν σχέσιν ἔχουν πρὸς τὰς 
θρησχευτικάς των πεποιθήσεις», ἀλλὰ «προκαλοῦνται 
ἀποκλειστικῶς ἐκ τῶν ἀντιχυβερνητικῶν ἐνεργειῶν 
των» ', Ὅτι δὲ ἡ δυσαρμονία, εἷς ἣν περιῆλθεν ὁ Σύρ- 
γιος πρὸς τοὺς τυχωνικούς, μετέβαλε τὴν ἐκκλησιαστ. 
θέσιν αὐτοῦ, ἀποδεικνύεται καὶ ἐκ τῆς πρὸς αὐτὸν στά- 
σεως τῆς Περθικῆς ᾿Βκκλησίας, ἥτις κατὰ τὰς γενομέ- 
νας ἐν τῇ Προχαταρκτικῇ ᾿Επιτροπῇ δηλώσεις ὑπὸ 
τοῦ Στβ. ᾿Αχρίδος, ἐνῷ τὸ κατ᾽ ἀρχὰς ὑπῆρξεν εὐμε- 
νής, πλήρης χρηστῶν ἐλπίδων, κατέληξεν εἰς ἐπιφύλα- 
ξιν καὶ εἰς διακοπὴν πάσης σχέσεως 5, 

Ἥ ἐπιστολὴ τοῦ Βεργίου ἐξακολουθεῖ ὥ; ἑξῆς: «᾿ᾱ- 
πειδὴ δὲ τότε ὁ Βὐλόγιος καὶ οἱ ὀπαδοὶ του ἠονήθη- 
σαν νὰ ὑποταχθῶσιν εἰς τὴν ἀπόλυσιν ταύτην, ἐγὼ καὶ 
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᾿Αριϑ. 24 


ἣ περὶ ἐμὲ ἁγία Πατριαρχικὴ προσωρινὴ σύνοδος διὰ 
τῆς ἀπὸ 34 Δεχεμ. 1930 διαταγῆς ἐκλητεύσαμεν τὸν 
µητροπολίτην Εὐλόγιον καὶ τοὺς ἄλλους ἀνυποτάχτους 
ἐνώπιον τοῦ ἐπισκοπικοῦ δικαστηρίου ἐπὶ παραβιάσει 
τῶν κανόνων 831 καὶ 34 τῶν ᾿Αποστόλων, 11 καὶ 15 
τῆς Πρωτοδευτέρας κ. λ. π., καὶ ἀπηγορεύσαμεν εἰς τὸν 
μητροπολίτην καὶ τοὺς ἐπισκόπους του πρὸ τῆς δικα- 
στικῆς ἀποφάσεως ἢ τῆς ἰδίας των μετανοίας νὰ συμ- 
μετέχωσιν εἰ; τὴν κυβέρνησιν ἢ νὰ χειροτονῶσι (ο0ῃ- 
[όρος |65 οὐ ἀγ 05) ἀποφασίσαντες ἅμα ὅτι ἐν περι- 
πτώσει περαιτέρω ἀπειθείας θὰ κηρυχθῶσιν ἀργοὶ πλή - 
ρως πάσης ἱεροπραξίας. Γνωρίζομεν ὅ-ι κατὰ τὸν 10ον 
κανόνα τῶν ἁγίων ᾿Αποστόλων ἐπ΄σχοπος ἀμελῶν ἁτα- 
γορεύσεως ἐπιβλτηθείσης ὑπὸ τῆς νομίμου ἐκχλ. ἀρχῆς 
καὶ δεχόμενος εἰς τὴν κοινωνίαν αὑτοῦ τὸν ἐν ἀργίᾳ 
χληρικόν τιμωρεῖται διὰ τῆς αὐτῆς ἀργίας ὣς διδά- 
σκαλος ἆταξ.ας' ὅτι πρόσωπον ἀφερ’σθὲν ὑπὸ τῆς ἄνω- 
τάτης ἀρχῆς ἐκκλησίας τινὸς αὐ-οχεφάλου δὲν δύνα- 
ται νὰ γένηται δεκτὸν εἰς τὴν κοινωνίαν ἄλλου (1ος 
κανὼν τῆς συνόδου τῆς ἁγίας Σοφίας)' καὶ ὅτι ἐὰν χλη- 
ρικός τις ἀργὸς ἐπιτύχῃ δι᾽ ὑπεκφυγῆς τινος τῆς κοι- 
νωνίας «εἰς τὰ περαματικά», εἷς τὰς πέραν τῆς θαλάσ- 
ση: χώρας, τοὐτέστιν εἰς ἄλλην κατὰ τέπον ἐκκλησίαν, 
οὐ μόνον δὲν ἀπαλλάσσεται, τοῦτο πράττων, τῆς ἐπι- 
βληθείσης αὐτῷ ποινῆς, ἀλλ᾽ ἐκτίθεται εἰς τιμωρίαν 
αὐστηροτέραν, ἀπωθούμενος ὅλως τῶν τάξεων τοῦ κλή- 
ρου (105 χανὼν τῆς ἐν Καρθαγένῃ)». 

Εἰς ταῦτα θὰ ἠδύναντο νὰ πχρατηρηθῶσι τὰ ἑπό - 
μενα :--Ὁ Σέργιος καὶ ἢ περὶ αὐτὸν Σύνοδος δὲν 
ἐδικαιοῦντο νὰ θέσωσιν εἰς ἀργίαν τέσσαρας ἀρχιερεῖς 
ἄνευ προηγουμένης δίκης. Ἡ προσωρινὴ ἀργία ὡς μέ- 
τρον διοικητιχκὸν ἐπιβάλλεται εἰξ ἐξαιρετικὰς περιστά- 
σεις, κυρίως δὲ ὅταν τὸ ἐκ τῆς θχρείας παρεκτροπῆς 
τοῦ κατηγορουμένου προχληθὲν σχάνξαλον ζητῇ ἅμε- 
σον τὴν ἐπανόρθωσιν καὶ θεραπείαν. Γοιοῦτό τι ἐν 
προκειμένῳ δὲν συνέβαινε, Γοὐναντίον ἢ συμμέρφωσις 
πρὸς τὰς αὐταρχικὰς ἀξιώσεις τοῦ Σεργίου θὰ προεκά- 
λει τὸν διχασμὸν καὶ τὴν θιαίαν ἔχρηξιν σκανδάλου. 

Τῆς ἀργίας μὴ ἐπιθληθείσης νομίμως καὶ κανονι- 
κῶς οἱ ἀδικούμενοι εἶχον τὸ δικαίωμα. νὰ πρ-σφύγω- 
σιν εἰς τὴν []1ρωτέθρ-νον ἐκκλησίαν ὧὥ: ἀσκοῦσαν τὸ 
δικαίωμα τοῦ ᾿Εχκλήτουιαῦ:η δὲ Σεχομένη τὴν ἔκκλη- 
σιν αὐτῶν καὶ ἀναστέλλουσα πρὸς καιρὸν τὰ ληφθέντα 
κατὰ τῶν κατηγορουμένων μέτρα μέχρι τῆς συγχροτή- 
σεως κανονιχοῦ δικαστηρίου, εὑρίσκετο ἐντὸς τοῦ κύ- 
Χλου τῶν κανονικῶν δικαιωμάτων αὑτῆς. 

"Αλλως τε αὐτὸς ὁ Σέργιος μεταστὰς ἀπὸ τῆς Ζώσης 
«Ἐκκλησία!» πρὸς τὸν Τύχωνα καθῃρημένον ὄντα ὑπὸ 
40 ἐπισκόπων καὶ διαδηλώσας πρὶς αὐτὸν τὴν μετά- 
νοιάν του, χωρὶς ὃ Τύχων ν᾿ ἀποκατασταθῇ διὰ νομί- 
μου συνόδου, ἐπὶ μόνῳ δὲ τῷ λόγῳ, ὅτι κατὰ τὴν κοι- 
νὴν ἀντίληψιν καὶ τὴν μαρτυρίαν τοῦ λαοῦ ἢ καθαίρε- 
σις αὕτη ἧτο ἄδικος καὶ παράνεμος, ἀφήρεσεν ἀπὸ 
τὸν ἑαυτόν του τὸ δικαίωμα νᾶ διαμαρτύρεται ἐν προ- 
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κειμένῳ, ἔνθα τὸ μὲν ἐκκλησ. πλήρωμα τῶν ῥωσιχῶν 
παροικιῶν 6οᾷ ὑπὲρ τοῦ Βὀλογίου, αἱ δὲ ἐνέργειαι τοῦ 
Σεργίου τυγχάνουσι προδήλως αὐθαίρετοι καὶ ἄνευ 
κανονικῆς τινος βάσεως. 

Τέλος, μεταξὺ τῶν κανόνων, ἐπὶ παραβάσει τῶν 
ὁποίων ὁ Σέργιος ἐγκαλεῖ τὸν Εὐλόγιον, παραδόξως 
παρατίθεται καὶ ὃ 1δος τῆς Πρωτοδευτέρας, ὃ ὁποῖος 
πἀρέχει τό δικαίωμα εἰς πάντα πρεσθύτερον ἢ ἐπίσκο- 
πον ν᾽ ἀποστῇ τῆς πρὸς τὸν οἰκεῖον πατριάρχην κοινω- 
νίας, ὅταν οὗτος τἦν αἵρεσιν δημοσίᾳ κηρύττῃ καὶ 
γυμνῇ τῇ κεφαλῇ ἐπ᾽ ἐκκλησίαις διδάσκῃη. Οἱ οὕτως 
ἄφισταμένοι «οὐ μόνον τῇ κανονική ἐπιτιμήσει οὐχ 
ὑποχείσονται, πρὸ συνοδικῆς διαγνώσεω; ἑχυτοὺς ἀπο- 
τειχίζοντες, ἀλλὰ καὶ τῆς πρεπούσης τιμῆς τοῖς ὀρθο- 
δύξοις ἀξιωθήσενται.» “Ὅτι δὲ ὁ Εὀλόγιος δύναται νὰ 
ἐπικαλεσθῇ ὑπὲρ ἑαυτοῦ τὴν διάταξιν ταύτην ἔναντι 
τοῦ Σεργίου, τοῦ διὰ τῆς συνεντεύξεως αὐτοῦ ζηλώσαν- 
τος τὴν θέσιν προστάτου χυθερνήσεως ἀντιθέου καὶ 
ἀντιχρίστου καὶ τεθέντος ἀντιμετώπου πρὸς ὁλόκληρον 
τὸν χριστιανικὸν κόσμον, μόλις εἶνε ἀνάγκη καὶ νὰ 
εἴπωμεν, 

(6) ᾿Απάντησις τοῦ Οἰκουμ. Πατριάρχου. 

Εἰς τὴν ἀνωτέρω ἐπιστολὴν τοῦ Σεργίου ἀπήντησεν 
ὁ Οἴκουμ. [Ιχτριάρχης διὰ τοῦ ἀπὸ 235 Ιονίου 1931 
(ἆριθ. 1498) γράμματος!. 

Ἐν τῷ γράμματι τούτῳ τονίζεται, ὅτι ἡ ἐπέμθασις 
τοῦ Πατριαρχείου ἐσημειώθη ἀποκλειστικῶς καὶ μό- 
νον πρὸς ἐξασφάλισιν τῆς εἰρήνης καὶ ὅτι δι᾽ αὐτῆς 
εὐδεμία ἐπηνέχθη κατ᾽ οὐσίαν ἀλλοίωσις ἢ μεταθολὴ 
ἐν τῇ ὑπαρχούσῃ τάξει καὶ καταστάσει τῶν πραγμά- 
των τῶν παροικιῶν. Παρατηρεῖται ἐπὶ πλέον, ὅτι ἐὰν 
ὁ Οἰκουμ. Θρόνος «διὰ τὴν ἀγάπην καὶ ἐκ λόγων με- 
ρίμνης ὑπὲρ τοῦ γενικοῦ τῆς ᾿Εκχλησίας ἀγαθοῦ 
ἀπέσχε τοῦ ἐνεργῆσαί τι περὶ τῶν ἐν Εὐρώπῃ ῥωσι- 
χῶν παροικιῶν», δὲν ἕπεται ἐχ τούτου, ὅτι τὰ κανο- 
νικὰ δικαιώματα αὐτοῦ ἐπὶ τῶν ἐν Διασπορᾷ παροι- 
κιῶν δὲν ὑφίστανται. «Διὰ τῆς κανονικῆς ὅμως προ- 
σφυγῆς καὶ ἐχκλήσεως τοῦ μητροπολίτου Ε)λογίου 
μετὰ τοῦ τῶν παροικιῶν πληθοσμοῦ» ἐδημιουργεῖτο 
περίπτωσις, καθ᾽ ἣν καθίστατο «εὔδηλον, ὅτι οὐδεμία 
πλέον ἐνεχώρει οὐδ᾽ ἐπετρέπετο μέλλησις ἐκ μέρους 
τῆς Μ. τοῦ Χριστοῦ ᾿Εχκλησίας εἰς τὸ ἐπεμθῆναι 
κατὰ τὸ καθῆκον καὶ τὸ δικαίωμα αὑτῆς ὥς τε κανο- 
νικοῦ δικαιούχου τοῦ ἐδάφους, ἐφ᾽ οὗ ἠπειλεῖτο ὁ 
σάλος τοῦ ὀρθοδόξου λαοῦ, καὶ ὣς τὴν γενικὴν μέριμναν 
ἐμπεπιστευμένης τῶν ἁπανταχοῦ ὀρθοδόξων Ἔχκλη- 
σιῶν ἐν ταῖς ἀνάγκαις αὐτῶν». Τέλος προστίθεται, 
ὅτι πρόκειται περὶ προσωρινῆς ὅλω;, διευθετήσεως, 
ἥτις μέλλει νὰ διαρχέσῃ «μέχρις ἂν τοῦ Θεοῦ συνα- 
ρήγοντος ἀποκαταστῇ ἡ ἑνότης καὶ ἑνιαία παράστα- 
σις τῆς ἁγίας ἀδελφικῆς ᾿Εκκλησίας τῆς Ρωσίας». 

(ψ) Δευτέρα ἐπιστολὴ Σεργίου. 
Εἰς τὸ εἰς τόνον ἐκτάκτως φιλάδελφον καὶ εἰρηιι- 
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κὸν συντεταγμένον τοῦτο γράμμα τοῦ Οἰκουμ. Πατρι- 
άρχου ἀπήντησε μετὰ τραχύτητος προσεγγιζούσης τὰ 
ὅρια τῆς αὐθαδείας ὁ Σέργιος διὰ τῆς ἀπὸ 15 ᾿Ὄκτωθ. 
1981 (ὑπ᾽ ἄριθ. 7698) ἐπιστολῆς αὑτοῦ ', Ἐν αὐτῇ 
ὁ Σέργιος διαμφισβητεῖ τὸ ὑπὸ τοῦ 17ου κανόνος τῆς 
Δ’ Οἴκουμεν. δικαίωµα τοῦ Πατριάρχου τοῦ νὰ χρίνῃ 
κατ᾽ ἔκκλησιν, ὑποστηρίζων ὅτι οἱ ἔξαρχοι τῆς διοι- 
κήσεως καὶ οἱ ἐπίσκοποι οἱ ἐν τῷ κανόνι μνημονευό- 
μενοι εἶναι οἱ τῆς δικαιδοσίας τοῦ Οἰκουμ. θρόνου 
καὶ οὐχὶ πάντων τῶν Πατριαρχείων. 

᾿;Αλλ᾽ εἰς τοῦτο θὰ ἠδύνατο νὰ ἀντιπαρατηρήση τις 
ὅτι ἐφ᾽ ὅπον αἱ καθόλου ἐκχλησιαστικαὶ ἀνάγκαι ἐπέ- 
βαλλον, ἵνα ὁ Ρώμης, ὡς ὁ τῆς πρωτοθρόνου ἐχκλη- 
σίας ἐπίσκοπος, κέχτηται τὸ δικαίωμα τοῦ ἐκκλήτου 
(κανόνες 4 καὶ ὅ τῆς ἐν Σ..ρδικξ), πρόδηλον, ὅτι μετὰ 
τὸ σχίσμα τὸ δικαίωμα τοῦτο περιέρχεται εἰς τὸν 
καταστάντα πρωτόθρονον μεταξὺ τῶν ὀρθεδέξων ἐκ- 
χλησιῶν ἀρχιεπίσκοπον. Ταῦτα ἐπὶ τῇ βάσει τῶν κα- 
νόνων τῆς Σαρδικῆς. “Ὅσον δὲ ἀφορᾷ εἰς τὸν 17ον 
κανόνα τῆς ἐν Χαλκηδόνι, τὸ πνεῦμα καὶ ἡ ἔννοια αὖ- 
τοῦ ἑρμηνεύεται χυρίως ὑπὸ τῆς διὰ μέσου τῶν αἰώ- 
νων πράξεως τῆς ᾿Ορθοδόξου ᾿Εκκλησίας, οὐχὶ δὲ κατὰ 
τοὺς ἰσχυρισμοὺς τούτου ἢ ἐχείνου τοῦ ἱεράρχου ἢ 
συγγραφέως. Ὄντως δέ, ἵνα ἀναδράμωμεν εἰς χρόνους 
ἐγγὺς τῆς ἐποχῆς, καθ᾽ ἣν ὡρίσθη ὁ κανὼν οὗτος, τῷ 
ὅ789 ὁ Κων)λλεως ᾿Ιωάννης ὁ Σχολαστικὸς ἐχειροτό- 
γησε τὸν ᾿Αλεξανδρείας ᾿]ωάννην, ὁ ἀντιστὰς δὲ εἰς 
τὴν χειροτονίαν ταύτην ᾿Αναστάσιος ὁ ᾿Αντιοχείας 
ἐστερήθη τοῦ θρόνου καὶ ἀντικατεστάθη ὑπὸ τοῦ Γρη- 
γοοίου. Τοῦτον τὸν Γρηγόριον δικάζει ἡ σύνοδος τοῦ 
ὅ86 ἐν Κων)λει ὑπὸ τὸν ᾿Ιωάννην τὸν Νηστευτήν, 
ἐπὶ τῇ εὐχαιρίᾳ δὲ ταύτῃ ὁ Κων)λεως προσλαμβάνει, 
παρόντων καὶ τῶν πατριαρχῶν ᾿Αλεξανδ! εἰας καὶ '[ε- 
ροσολύμων, τὸν τίτλον Οἰκουμενιχός. Ἡ ἀφερμὴ δέ, - 
ἐξ ἧς ἐδόθη ὁ τίτλος οὗτος, καὶ ἢ ἐπαχολουθήσασα 
ζωηρὰ μετὰ τοῦ Ρώμἠς ἔρις, ἀποδεικνύει σαφῶς, ὅτι δὲν 
ἐπρόχειτο περὶ ψιλοῦ τινος τίτλου. Ἔν τοῖς μετέπειτα 
χρόνοις Λουχᾶς ὃ Χρυσοβέργης (1156---1169) ἀκυ- 
ροῖ τὴν ὑπὸ τοῦ ἀρχιεπισκόπου Κύποου ᾿Ιωάννου καὶ 
τῆς περὶ αὐτὸν συνέδου ἐπιθληθεῖσαν καθαίρεσιν κατὰ 
τοῦ ἐπισκόπου ᾿Αμαθοῦντος. “Ὁ Ιζων)πόλεως Παρθέ- 
νιος τῷ 16065 μετᾶ τῆς περὶ αὐτὸν συνόδου ἔπαυσε 
τὸν ᾿Αλεξανδρείας Παΐσιον «ὡ; ἀποδημήσαντα τοῦ 
πατριαρχικοῦ αὑτοῦ θρόνου ἱκανὸν ἤδη καιρόν». “Ὦ- 
σαύτως ὁ ἴίων)λεως Χρύσανθος μετὰ τοῦ “Ἱεροσολύμων 
Πολυκάρπου τῷ 1895 παύουσι διὰ τὸν αὐτὸν λόγον 
τὸν ᾿Αλεξανδρείας θεόφιλον. Ὁ ᾿Αντιοχείας Κύριλλος 
καθαιρεῖται ὑπὸ τοῦ Κων)λεως Διονυσίου Δ’ τῷ 10742. 
“Ὡσαύτως ἕτερος ὑπὸ τὸ αὐτὸ ὄνομα πατριάρχης 
᾿Αντιοχείας καθαιρεῖτχι ὑπὸ τοῦ Σεραφεὶμ. τοῦ Β’ τῷ 
1759. Τῷ 1730 δὲ καθηρέθη καὶ ὁ Χαλεπίου Γερά- 
σιμος ὑπὸ τοῦ Κων)λεως Παϊσίου τοῦ Β΄. Εἰς τὰς 
1. Ἐξ ἐπισήμου ἀντιγράφου λαβόντες γνῶσιν τῆς 
γαλλιστὶ συντεταγμένης ἐπιστολῆς ταύτης μεταφέρομεν 
ὀνταῦϑα πιστῶς πλήρη τὴν ἐπνχειρημοτολογίαν οὐτῆς. 
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ἐπεμβάσεις δὲ ταύτας τοῦ Οἰκουμ. θρόνου ὀφείλουσι 
τὰ Πατριαρχεῖα ᾿Αλεξανδρείας καὶ ᾿Αντιοχείας τὴν 
ὕπαρξιν αὑτῶν. Τέλος διὰ νὰ δώπωμεν τὸν λόγον χαὶ 
εἰς αὐτὸν τὸν Τύχωνα : «κατὰ τοὺ; δυσχειμέρους και- 
ροὺ; τοῦ ὀλέθρου τῆς ρωσικῆς γῆς καὶ τῆς αἰχμαλω- 
σίας αὐτῆς οἱ πνευματικοὶ χειραγωγοὶ τοῦ ῥωσιχοῦ 
λαοῦ ὁ ἱεράργη: ᾿Αλέξιος, μηιροπολίτης Μόσχας, καὶ 
ὁ ἅγιος καὶ θεόσοφος φίλος αὐτοῦ ὅσιος Σέργιος τοῦ 
Ῥάδονεζ εὕρισκον ἑχυτοῖς πνευματιχὸν στήριγμα καὶ 
ἐνίσχυσιν ἐν τῇ κοινωνίᾳ πρὸς τὴν μητέρα Μενάλην 
Ἐχκλησίαν. []ρὸς τὸν πνευματέμφορον πατέρα καὶ πα- 
τριάρχην, τὸν ἱεράρχην Φ.λόθεον ἀπηυθόύνετο ὁ ἱεράρ- 
χης Αλέξιος... Ὁ οἰκουμ. πατριάργης ἐπτερέου τὸ 
ἔργον τοῦ ὁσίου Σεργίου καὶ ἐνεθάρρυνε τὸν ϑεοφόρον 
ἄνδρα ἐν τοῖς σωτηρίοις ἁγίοις αὐτοῦ ἐγχειρήμασιν... 
Ἐν τῇ στενοχωρίᾳ ἡμῶν στρέφομεν τὸ, πνευματικὰ 
βλέμματα ἡμῶν πρὸς τὴν Μεγάλην ᾿Εχχλ. Κων)λεως 
καὶ παρακαλοῦμεν, ὅπως συνενώσῃ Αὕτη τὰς προσευ- 
χὰς αὑτῆς πρὸς τὸν Μεγαλόδωρον θεὸν ἡμῶν εἰς τὰς 
εὐχὰς τῆς ῥωσικῆς ᾿Εκκλησίας» ᾿. Ταῦτ; ὡς πρὸς τὸν 
πρῶτον ἰσχυρισμὸν τοῦ Σεργίου. 

᾿Αλλ’ ὁ Σέργιος διαμφισθητεῖ ἀκόμη, ὅτι τὸ ἔδαφος 
τῆς Δυτικῆς Κὐρώπης ἀνήκει εἰς τὴν δικαιοδοσίαν τοῦ 
Οἰκουμ. Πατριάρχου. Ὁ 28ος κανὼ» τῆς Δ΄, Οἰκουμ. 
παρατηρεῖ οὗτος, καθορίζει ὅρια τοῦ Οἰκουμ. θρόνου 
τὴν θράκην, τὸν Πόντον καὶ τὴν ᾿Ανθυπατικὴν ᾿Ασίαν 
καὶ τοὺ; ἐν τοῖς θχρθχρ-κοῖ:, οἵτινες ἧσαν οἱ ᾿Αλανοὶ 
τῆς [[οντικῆς διοικήσεως καὶ εἱ Ῥῶσο: τῆς Θρακικῆς. 
Αἱ ἐν τῇ ἰθὑρώπῃ χῶραι ἀνῆκον εἰς τὸν Πάπαν. Μετὰ 
τὸ σχίσμα δὲ οὐδεμία πρᾶξις ἐκκλησιαστικὴ ὑπήγαγε 
τὰ ἐδάφη ταῦτα εἰς τὸν Κων)λεως. Ἐντεῦθεν ἡ “Ἑλλὰς 
καὶ ἡ Ρωσία καὶ πᾶτχ αὐτοχέφαλος ὀρθόδοξος Ἔκ- 
κλησία ἵδρυον ἐχεῖ ἐλευθέρως ἐνορίας. 

Καὶ οἱ ἰσχυρισμοὶ οὗτοι τοῦ Σεργίου δὲν εἶναι πε- 
ρισσότερον βάσιμοι τῶν προγενεστέρων. Διότι κατὰ 
τὴν ἐποχὴν τῆς ἐχρήξεως; τοῦ σχίσμχτος, μὴ ὑπαρ- 
χούσης οὐδεμ:ᾶς ἄλλη: ὀρθοδόξου αὐτοχεφάλου ἐκ- 
Χλησίας κατὰ τὴν Ελρώπην, προδήλως, ἂν μὴ καὶ δι᾽ 
ἄλλον τινὰ λόγον, τοὐλάχιστον διὰ τὸν λέγον τῆς 
γειτνιάσεως καὶ τῆς μετὰ τῇ; Κων)λεως εὐχεροῦς ἐπι- 
κοινωνίας, πᾶσαι αἱ τέως κατὰ τὴν δικαιοδοσίαν τοῦ 
Πάπα καὶ ἤδη χωρισθεῖσαι αὐτοῦ ὀρθύδοξοι ἐκκλησίαι 
ὑπήχθησαχν ὑπὸ τὸν Κων)λεως, οὔτινος ἢ δικαιοδοσία 
περιελάμβανε πρὸ τοῦ σχίσματος τὴν κάτω ᾿Ι-αλίαν 
καὶ τὴν Σιχελίαν, ἔτι δὲ καὶ ἅπαν τὸ ᾿Ιλλυρικόν. ᾿Εχ- 
τοτε πᾶσαι αἱ ὀρθόδοξοι αὐτοχέφαλοι ᾿Εχκκληπίαι τῆς 
Εὐρώπης, ἐκ τῆς ἐκκλησίας τῆς Κων)λεως προελθοῦσαι 
καὶ ὑπὸ ταύτης χειρχφετηθεῖσαι, ἐκηρύττοντο ἀνεξάρ- 
τητο: μετὰ σαφῶς περιγεγραμμένων ὁρίων δικαιοδο- 
σίας, πέραν τῶν ὁποίω; δὲν ἐξετείνετο ἢ ἐξουσία αὐὖ- 
τῶν, ᾿Εντεῦθεν καὶ οἱ ἐν Βενετίᾳ Ὀρθόδοξοι ἐκ Κων- 
σταν)λεως ἐλάμβανον τὸν μητροπολίτην αὑτῶν, φέ- 
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ροντα τὸν τίτλον οὐχὶ Βενετίας ἀλλὰ Φιλαδελφείας. 
Καὶ ὁ Κιέβου ἐπ᾽ ἀρκετὸν μετὰ τὴν ἀναχήρυξιν τοῦ 
Ρωσικοῦ Πατριαρχείου ἐξαρτᾶται ἐχ τοῦ Οἰκουμ. |]α- 
τριαρχείου καὶ ὑπ᾽ αὐτοῦ ἐκλέγεται ;. Καὶ ὁ Κάρλο- 
βιις δὲν ἀπευθύνεται εἰς τὸν ᾿Ιπέκ, ἵνα λάβῃ την αὐ- 
τονόμησιν αὐτοῦ, ἀλλ᾽ εἰς τὸν Κων)λεως καὶ ἐκεῖθεν 
λαμβάνει τὴν πρώτην χειραφέτησιν αὐτοῦ ὧς μητρο- 
πολίτης αὐτόνομος ὑπὸ τὸν ᾿Ιπέκ. Ἡ περὶ ἐνοριῶν 
δὲ ἑλληνικῶν κ.λ.π. πρᾶξις ἐξηγεῖται εὐχόλως, ιἐὰν 
ληφθῇ ὅπ᾽ ὄψιν, διι ἐφ᾽ ὅσον δὲν ἐπρόχειτο περὶ ἐπι- 
σκοπῶν καὶ σοθαρωτέρας τινὸς ἐκχλησ. ὀργανώσεως, 
ἀλλὰ περὶ ναῶν καθ᾽ αὑτὸ κτητορικῶν, τῶν ὁποίων 
χτήτορες ὑπῆρχον αἱ οἰκεῖαι κυβερνήσεις, εἰς τᾶς 
πρεσβείας τῶν ὁποίων ἧσαν αὗται προσηρτημέναι, 
δὲν συνέτρεγε λόγος, διὰ μόνον τὸ δικαίωμα τοῦ μνήη- 
μοσύνου, ὅπερ θὰ ἠδύνατο νὰ διεκδικήση ὁ Οἰκουμ. 
Πατριάρχης, νὰ δημιουργηθῶσι ζητήματα, ἐκ τῶν 
ὁποίων ψυχρότης μόνον καὶ οὐδεμία γενιχωτέρα ἐκχλ. 
ὠφέλεια ἠδύνατο νὰ προκληθῇ. Ταῦτα χαὶ ὡς πρὸς τὸ 
ἕτερον ἐπιχείρημα τοῦ Σεργίου. 

᾿Αλλ᾽ ὃ Σέργιος προσθέτει, τέλος, καὶ τὰ ἑξῆς : Καὶ 
ἐὰν δεχθῶμεν, ὅτι τὸ ἔδαφος τῆς Δυτικῆς Εὐρώπης 
ἀνήκι, εἷς τὴν δικαιοδοσίαν τοῦ Κων)λεως, κατὰ τὸν 
17 ὅμως κανόνα τῆς Δ’ Οἰκουμ. ὅταν ἐνορία τις ἐξαρ- 
τᾶἆται ἐξ ἄλλης ἐπισκοπῆς ἀπὸ τριάκοντα ἐτῶν, ἀνή- 
κει ἀμετακλήτως εἰς αὐτήν. Μὲ ποῖον λοιπὸν δικαίωμα 
ἀπεσπάσθησαν αἱ ἐν τῇ Δυτικῇ Εὐρώπῃ ῥωσικαὶ ἐνο- 
ρἰαι ; ᾿Εν προκειμένῳ δὲ συνέθη ἐπὶ πλέον καὶ τοῦτο: 
ὁ Εὐλόγιος «ἐπίσκοπος αὐτοχεφάλου ἐχχλησίας παχρα- 
δεδομένος εἰς συνοδικὴν κρίσιν ὑπὸ τοῦ νομίμου χυ- 
ριάρχου του, ἐν τῇ δικαϊ2δοσίᾳ τοῦ ὁποίου ἠθέλησεν 
ἄλλως τε νὰ μείνῃ κατ᾽ ἰδίαν του. ἐπιθυμίαν, καὶ καθ᾽ 
ὃ; χοόνον διὰ προδ'καστικῆς ἐνεργείας ἧτο ἐστερημέ- 
νος τοῦ δικαιώματος: τοῦ χυθερνᾷν καὶ ἀκολούθως τοῦ 
ἱερουργεῖν, ὑφηρπάγη ἄνευ οὐδεμιᾶς ἄλλης δικαιολο- 
γίας τῆς δικαστικῆς δικαιοδοσίας τοῦ νομίμου κυριάρ- 
χου τοὺ». 

Ὢ; πρὸς τὸν τελευταῖον τοῦτον ἰσχυρισμὸν τοῦ 
περγίου ἔχει ἤ; ἀποδειχθῆ, ὅτι αἱ ἐνορίαι εἶχον ἀ- 
ναβιβασθῇ εἰς ἐπισχοπήν, μετὰ εὐρέων μάλιστα δι- 
καιωμάτων. Θχ ἔπρεπεν ὡσαύτως νὰ ὑπομνησθῇ ἡ 
περίπτωσις τοῦ [27 κανόνος τῆς ἐν Καρθαγένη, καθ᾽ 
ἥν, μολονότι ὁ ἐπίσκοπος Κουοδβουλτδέος ἀρνηθεὶς νὰ 
κριθῇ ὑπὸ τῆς συνόδου τῶν ἐπισκόπων ἀνεχώρησεν 
αὐθαιρέτως, «ἤρεσε μὲν πᾶσι τοῖς ἐπισκόποις, ἵνα 
μηδεὶς αὐτῷ κοινωνήσῃ ἕως εὗ τὸ κατ᾽ αὐτὸν πρᾶγμα 


1. Τὸ ρωσιχὸν Πατριαρχεῖον ἀνεκηρύχϑη τῷ 1590. Τῷ 
1049. ἐκλέγεται ἐν Ιζων)λει ὡς διάδοχος τοῦ Κιέβου Πέ- 
τρου Μογίλα ὃ ἐπίσκοπος Μοσχιλέβης Σίλβεστρος, ὅστις 
ἐποίμανε τὴν ἐν Πολωνίᾳ χαὶ Λιϑουανίᾳ ὀρϑόδοξον ἐκ- 
κλησίαν σχεδὸν ἐπὶ ἑπταετίαν. “Ο διαδεξάμενος τοῦτον 
᾿ΙΙωσὴφ [1664] μόλις τῷ 1668 ἐπέτυχε τὴν ὑπὸ τοῦ Οἰχ. 
Πατριάρχου Μεϑοδίου 1. κύρωσιν. 'Η Μητρόπολις Κιέ- 
βου ὑπήχϑη ὑπὸ τὸ Πατριαρχεῖον Μόσχας μόλις τῷ 1086 
κατόπιν συνοδιχοῦ τόμου τοῦ Οἰκχουμ. Πατριάρχου Διο- 
νυσίου Δ’ 


περατωθῇ», συγχρόνως ὅμως ἀνεγνωρίσθη, ὅτι «τὴν 
ἐπισχοπὴν ἀπ᾽ αὐτοῦ ἀφαιρεθῆναι πρὸ τῆς ἐκθάσεως 
τοῦ κατ᾽ αὐτὸν πράγματος, οὐδενὶ χριστιανῷ δύναται 
δοχεῖν». ᾿Ἐν προχειμένῳ δὲ ὁ Εὐλόγιος ἄνευ οὐδεμιᾶς 
διαδικασίας ἔχπτωτος κηρυχθεὶς ἀντικατεστάθη διὰ 
διαταγῆς ὑπὸ τοῦ Λιτβῶν ᾿Ελευθερίου. Ζητήσας δὲ 
κατ᾽ ἔκχλησιν τὴν προστασίαν τοῦ Πατριαρχείου δὲν 
ὑφηρπάγη τῆς δικαστικῆς δικαιοδοσίας τοῦ νομίμου 
χυριάρχου του, ἀλλὰ ἁπλῶς ἀνεστάλησαν τὰ κατ᾽ αὐ- 
τοῦ παράνομα καὶ ἀντικανονικᾶ μέτρα, μέχρις οὗ νομί- 
μως καὶ μεθ᾽ ὅλων τῶν ἐγγυήσεων τῆς ἀμερολήπτου 
χρίσεως κατη»τισμένον δικαστήριον τῆς Ῥωσιχῆς Ἔκ- 
χλησίας κρίνῃ τὴν ὑπόθεσίν του. 
ε) Παρέμβασις τοῦ ΙΙατριάρχου Σερβίας. 

Εἰ; τὴν ἀνω-έρω ἐπιστολὴν τοῦ Σεργίου οὐδεμίαν 
ἀπάντησιν, καθ᾽ ὅσον γνωρίζομεν, ἔδωχε τὸ Οἰκουμ. Πα- 
τριαρχεῖον.᾿Εσημειώθη ἐν τούτοις ἐν τῷ μεταξὺ παρέμ- 
βασίς τις τοῦ Πατριάρχου Σερβίας. ὅστις ἁπαντῶν εἲς 
ἐπιστολὴν τοῦ Μητροπ. Λιτβᾶς καὶ Βίλνας ᾿Ελευθερίου, 
δι’ ἦ: οὗτος ἐκοινοποίει αὐτῷ ἀντίγραφον τῆς τελευταίας 
ἐπιστολῆς τοῦ Σεργίου, ἐκήρυξεν ἐν τῇ ἀπὸ 14 Φεῦρ. 
198342 ἐπιστολῇ αὐτοῦ ὥ; ἀντικανονιχὴν τὴν ἐνέργειαν 
τοῦ Οἰκουμ. Πατριαρχείου. ᾿ἓν τῇ ἐπιστολῇ ταύτῃ, 
δημοσιευθε[σῃ εἰς τὸ ἐν Κόβνῳ ἐχδιδόμενον Περιοδικὸν 
«Φωνή τῆς ὀρθοδέξου ἐπαρχίας Λιτβῶν», ὃ πατριάρ- 
χης τῆς Ξερθίας γράφει μεταξὺ ἄλλων καὶ τὰ ἑξῆς: 
«Συμμερ'ζόμενοι τὴν κανονικότητα τῆς διαμαρτυρίας 
τοῦ ἀναπληρωτοῦ τοῦ Πανῥωσικοῦ Πατριαρ. θρόνου 
Μητροπολίτου Σεργίου κατὰ τοῦ Οἰκουμ. [Ιατριάρχου 
ὡς δεχθέντος ὑπὸ τὴν δικαιοδοσίαν του τὸν Μητροπο- 
λίτην Εὀλόγιον, προέθημεν εἰ: παχραστάσεις πρὸς τὸν 
Οἰκουμ. Πατριάρχην διὰ τῶν ἐπισκόπων ΝΜπάσχας 
Εἰρηναίου καὶ Τιμὸκ Αἰμ'λιανοῦ διὰ τὰς ἀντικανονι- 
κὰς πράξεις τοῦ Οἰκουμ. Πατριχρχείου ἀπηοτελούσας 
ἀνάμιξιν εἰς τὰς ὑποθέσεις τῆς αὐτοχεράλου Ρωσικῆς 
᾿Εχκλησίας»᾽. 

Ἡ τοιαύτη δήλωτις τοῦ Μακ. []χτρ:άρχ. Ἡερθίας, 
τοὐλάχιστον εἰς ἡμᾶς, παρουσιάζεται ἐξόχως παρά- 
δοξος καὶ ἀντιρατική. Διότι ἐὰν ἢ ἐνέργεια τοῦ Οἰχ. 
Πατριαρχείου πρὸς ἐξχσφάλισιν τῆς εἰρήνης ἐν ταῖς 
κατὰ τὴν Δυτικὴν Εθρώπην ῥωσ. παροικίαις κατ᾽ αἴ- 
τησιν αὐτῶν γενομένη χαρχχτηρίζεται ὥ- ἀντικανο- 
νικὴ πρᾶξις καὶ ἀνάμιξις, πῶς τότε οἳ ἐν τῇ Σερβίᾳ 
παρὰ τὴν προηγηθεῖσαν ἀπὸ τοῦ Μαρτίου 19227 κα- 
τάργησιν τῆς συνόδου τοῦ Κάρλοθιτς καὶ μετὰ τὴν 
ἀποκήρυξιν ταύτης καὶ ὑπ) τοῦ ἤδη ᾿Αναπληρωτοῦ Σερ- 
γίου ἐξακολουθοῦσι νὰ ἀναγνωρίζωσι καὶ νὰ προστα: 
τεύωσι τὴν σύνοδον ταύτην, τῆς ὁποίας ἄλλως τε ἢ 
συγκρό-ησις καὶ διατήρησις συντελεῖ μᾶλλον εἰς μεί- 
ζονα σήγχυσ'ν παρὰ εἰς ἐξηπηρέτησιν τῆς ἐκκλ. εἰ- 
ρήνης; Ὁ Εὐλόγιος δὲν ἐξετράπη εἰς τοιαύτην πολι- 

1. «Πάνταινος» 11 Μαρτίου 1992 σελ.. 169, 

3. Ὡς ἀναγοάφεται ἐν τῇ ἀπὸ 28 Ιουνίου ἐγκυχλίῳ τοῦ 
Τύχωνος («"Εχχλ, ᾿Αλήϑεια» τῆς 4 Αὐγούστου τθ28). 
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τικὴν ἀνάμιξιν, εἰς ὁποίαν ἢ ἐν Κάρλοβιτς σύνοδος, 
οὐδὲ διεφώνησε πρὸς ἄλλην ἀρχήν, ἀλλὰ πρὸς τὸν 
αὐτὸν Σέργιον, πρὸς ὃν καὶ οἱ ἐν Κάρλοθιτς, διετήρη- 
σεν ὅμως μέχρις ἐσχάτων ἄχεραίαν τὴν ἐμπιστοσύνην 
τοῦ Τύχωνος, τῆς ὁποίας ἐξέπεσαν ἀπὸ τοῦ 1999 οἱ 
ἐν Κάρλοθιτς. Διατὶ λοιπὸν ἡ μὲν προστασία τοῦ 
Σερθικοῦ πατριαργείου πρὸς παρασύνοδόν τινα ἀπο- 
κηρυχθεῖσαν οὗ μόνον παρὰ τοῦ Σεργίου, ἀλλὰ καὶ 
ὑπὸ τοῦ Τύχωνος, ἔτι δὲ καὶ ὑπὸ τῶν [Πατριαρχείων 
Κων)λεως, ᾿Αλεξανδρείας καὶ τοῦ ᾿Αρχιεπισκόπου 
᾿Αθηνῶν εἶνε κανονιχή, ἣ δὲ πρὸς τὸν Βὐλόγιον ἐπὶ 
διατηρήσει τῆς ἐκκλ. εἰρήνης, ἄνευ δὲ μεταβολῆς 
οὐσιώδους τοῦ καθεστῶτος, παρασχεθεῖσα προστασία 
τοῦ (Ο)κουμ.. []ατριαρχείου ἀποτελεῖ ἀντικανονικὴν 
ἀνάμ'ξιν καὶ ὑπερθασίαν; 

"Ἔπειτα χατὰ τὰς γενομένας ἐν τῇ ΓΙροκαταρχ, 
᾿Επιτροπῇ τοῦ ἁγίου Ὄρους δηλώσεις ὑπὸ τοῦ ἁντι- 
προσώπου τῆς Σερβικῆς ᾿Βχχλησίας ἐπισκόπου ᾿Αχρί- 
δος Νικολάου (πρὸς ἃς συνεφώντσε καὶ ὃ τῆς ῬΡουµα- 
νικῆς ᾿Εκκλησίας ἀντιπρόσωπος ἐπίσχ' πος ;ηργοθι- 
στίου) εἰς μὲν τὸν Μητροπολίτην Εὐλόγιον ἀνεγνω- 
ρίσθη εἰδικὴ θέσις μέχρι τοῦ σημείου ὥστε νὰ ὕ- 
τεστηριχθῇ, ὅτι ἐπεβάλλετο νὰ κληθῇ μετὰ τοῦ πρώην 
Κιέβου ᾿Αντωνίου, ὅπως ἀντιπροσωπεύσωσι τὴν Ρω- 
σικὴν ᾿Εκκλησίαν, εἰς δὲ τὸν ᾿Αναπληρωτὴν τοῦ ΊΤο- 
ποτηρητοῦ Σεργίο»ν οὐδεμία σχεδὸν ἀνεγνωρίσθη ἅρ- 
μοδιότης, ὅπως ἀντιπροσωπεύσῃ τὴν Ρωσικὴν ᾿Ἐκκλη- 
σίαν, τοῦ ἐπισκόπου ᾿Αχρίδος δηλώσαντος, ὅτι ἢ Σερ- 
βικὴ ἐχχλησία «διέκοψε πᾶσαν σχέσιν καὶ πρὸς τᾶς 
τρεῖς νέας ἐν Ῥωσίᾳ καταστάσεις» !, Μετὰ τοιαύτας 
δηλώπεις καὶ μετὰ δημιουργίαν τοιούτων σχέσεων νὰ 
ἀξιοῦται ἤδη ὑπὸ τοῦ Πατριάρχου Σεφθίας, ὅτως ὃ 
κατὰ τὰς ἀντιλῆφεις αὐτῆς τῆς Σερβικῆς ᾿Βχχλησίας 
δυνάμενος μεθ᾽ ἁρμοδ.ότητος νὰ ἐχπροσωπήσῃ τὴν 
Ῥωσικὴν ᾿Εκκλησίαν Εὐλόγιος ἀφεθῇ ἀπροστάτευτος 
ἐν τῷ διωγμῷ ὑπὸ τοῦ κατὰ τὴν Σερθικὴν ᾿Εχκλησίαν 
μηδὲν ἐκπρησωποῦντος Σεργίου καὶ νὰ, ἐνισχύεται ὁ 
τελευταῖος οὗτος ὑπὸ τοῦ Σερθικοῦ πατριαρχεῖου διὰ 
νὰ πχταγθῇ ὁ πρῶτος, ἀποτελεῖ τι ΓΠαταπληκτικὸν 
καὶ ἀπροσδόκητον. 'Ποσαῦτα καὶ ὧ; πρὸς τὴν ἐπέμβα- 
σιν τοῦ Πατριάρχου τῆς Σερβίας. 


᾿Εκ τῶν ἀνωτέρω καχθίστχται δῆλον ὅτι ἐν τῷ ζη- 
τήμαχτι Εὀδλογίου καὶ Σεργίου ὑπάρχουσι θεδαίω; περι- 
πτώσεις ὑπερθχσιῶν ἀντικανονιχῶν, αὗται ὅμω; προε- 
κλήθησαν ἐχ τῆς αὐθαιρέτου ἐνεργείας τοῦ ἀντικατα- 
στάτου Σεργίου. Τοὐναντίον ἡ ἐπέμθασις τοῦ Οἰχουμ. 
Πατρ. γενομένη ἐντὸς τῆς ὑπ) τῶν κανόνων 9 καὶ 17 
τῆς Δ’ Οἰκ. Συνόδου δημιουργουμένης εἰδικῆς δικαιο- 
δοσίας τῆς πρω-οθρόνου ᾿Ὀρθοδ. Εκκλησίας. ἠσφάλισε 
μὲν τὴν εἰρηνικὴν ζωὴν τῶν ἐν τῇ Δυτικῇ Εὐρώπῃ 
ῥυσικῶν παροικιῷ», μὴ θίξασα οὐδ᾽ ἐπ᾽ ἐλάχιστον τὴν 
αὐτονομίαν αὐτῶν, παρημπόδισε δὲ τὴν δημιουργίαν 


1, Πρακτικὰ σελ. 96. 
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νέω» ἀφορμῶν καὶ αἰτίων διενέξεων χαὶ διχοστασιῶν 
μεταξὺ τῶν ὀρθοδόξων Ρώσων. “Ωρισμένω; δέ, ὅταν ἡ 
παροῦσα ταρχχώδης κατάστασις τῆς ἐν Ρωσίᾳ ᾿Ιὐχκλη- 
σίας πχρέλθῃ, ἢ τοιαύτη ἐπέμθχσις τοῦ Πατριαρχείου 
θὰ χαρακτηρισθῇ ὑπ) πασῶν τῶν μερίδων ὡς σώτειρα 
χαὶ θὰ εὐρεθῇ ὡ: εὐγνωμοσύνης ἀξία 1. 
Π. Ν. ΤΡΕΜΠΕΛΑΣ 


1. "Άξιον μελέτης ζήτημα ϑὰ ἠδύνατο νὰ ἐγερϑῇ ὧς 
πρὸς τὴν σχέσιν τῆς νέας ταύτης ὑπὸ τὸν Εὐλόγιον ἐξαρ- 
χίας πρὸς τὴν προὐπάρχουσαν ὑπὸ τὸν Μητροπολίτην 
θυατείρων. ᾿Αναμφιβόλως πρόκειται περὶ ζητήματος ἐσω- 
τερικοῦ, ἀνήχοντος ἐξ δλοκλήρου εἰς τὴν ἀποκλ.ειστυκὴν 
δικαιοδοσίαν τοῦ Οἰχκ. Πατριαρχείου, οὐδεμία δὲ αὐτοχέ- 
φαλος ἐκκλησία δικαιοῦται νὰ ἐρωτήσῃ τὴν ἄλλην, διατὶ 
τὰς κατὰ τὴν περιφέρειαν τῆς ἐκκλ. δικαιοδοσίας σου ἐπι- 
σκοπὰς διῄρεσας οὕτως ἢ ἄλλως. Ἐν τούτοις ϑεωρητιχῶς 
μόνες τὸ ζήτημα ϑὰ ἠδυνάμεθα νὰ παρατηρήσωμεν 
τὰ ἑξῆς: ᾿Αναντιρρήτως ϑὰ ἠδύνατο νὰ ἐξευρεϑῇ καὶ 
κανονικωτέρα λύσις, ὁποία ἐπὶ παραδείγματι ἢ ὑπαγωγὴ 
τοῦ ἑνὸς ἐξάρχου εἰς τὸν ἕτερον. Τοῦτο δέ, ἵνα μὴ ἀνά- 
γηται εἷς πρωτεύουσαν ἀρχὴν ἐν τῇ ἐκχλησ, διοικήσει ῇ 
ἀρχὴ τῆς ἐϑνικότητος, ἥτις δὲν δύναται νὰ γίνῃ δεκτὴ 
ὧς ἀρχὴ κυριαοχοῦσα ἐν τῇ. ᾿Εκκλησίᾳ, διότι ὑποϑάλπει 
τὰς φυλετικὰς διαιρέσεις χαὶ ἀναιρεῖ τὴν ὑπὸ τοῦ Παύλου 
διακηρυχϑεῖσαν ϑεμελιωδεστάτην ἀρχήν, καϑ᾽ ἤν ἐν Ἀρι- 
στῷ ᾿]ησοῦ «οὐκ ἔνι “Έλλην καὶ ᾿Ιουδαῖος, περιτομὴ καὶ 
ἀκροβυστία, Βάρβαρος, Σκύϑης, δοῦλος, ἐλεύϑερος’ ἀλλὰ 
τὰ πάντα καὶ ἐν πᾶσι Χριστός» (Κολοσ, γ, 11). Θὰ ἔπρε- 
πὀν ὅμως νὰ ληφϑῇ ὗπ᾽ ὄψει, ὅτι ἢ σημερινὴ διευϑέτησις 
ἐκτὸς τοῦ ὅτι ἔχει τὸν χαρακτῆρα τῆς προσωρινότητος, 
προετιμήϑη πρῶτον μὸν καὶ ἔκ γενναιόφρονός τυνος φρονή- 
σεως τοῦ Οἰκουμ. Πατριαρχείου, τὸ ὁποῖον κατ᾽ οὐδένα 
λόγον ϑὰ ἔστεργε νὰ παρεξηγηϑῇ, ὅτι ἐπωφελούμενον τῆς 
στενοχωρίας τῶν ὑπὸ πᾶσαν ἔποψιν ἀξιοσυμπαϑήτων 
ὑπερορίων Ρώσων ἐπεζήτησε νὰ ἐπιβάλῃ πόδα κυρίαρχων 
ἐπ’ αὐτῶν' ἔπειτα δὲ καὶ ὁξ ἀνάγκης τινός, ἵνα μὴ ποτε 
οἱ ἐν Γαλλίᾳ ὀρϑόδοξοι Ῥῶσοι ἐμπλακῶσιν εἰς δικαστι- 
κοὺς ἀγῶνας διὰ τὴν διαχείρισιν τῆς ἀκινήτου περιουσίας 
τῶν ἐν Γαλλίᾳ παροικιῶν, αἵτινες ἀναντιλέχτως εἰσὶ ρω- 
σικαί. Ἡ ὑπαγωγὴ τοῦ Εὐλ. ογίου εἰς τὸν Θυστείρων ἡδύ; 
νατο γὰ γεννήσῃ ζήτημα, ὅτι ὃ Εὐλόγιος ὑπαγόμενος εἰς 
ἄλλης ἐϑνυκότητος Μητροπολέτην δὲν δικαιοῦται νὰ δια- 
χειρίζηται τῆν περιουσίαν ρωσικῶν. ἱδρυμάτων, Τοιαῦται 
δὸ δίκαι ἐκκρεμοῦσιν εἰσέτι καὶ ἐν ᾿Αμερυκῇ- καὶ ἐν Γερ- 
μανίᾳ, Πρέπει τέλος νὰ τονισϑῇ ὅτι ἦ τοιαύτη προσωρινὴ 
διευϑέτησις παρ᾽ ὅλον τὸ ἀνώμαλον αὐτῆς διαφέρει οὔσιω- 
δῶς τῆς περιπτώσεως τῆς -Ῥουλγαρικῆς ὀξαρχίας ἢ τῆς 
συνόδου τοῦ Κάρλοβιτς Ὦ τῆς τοῦ Σερβυκοῦ Πατριαρχείου, 
ἱδρύσαντος ἐπισκοπὰς καὶ ἔξω τῆς δικαιοδοσίας αὐτοῦ, 
Εἰς τὰς τελευταίας ταύτας περιπτώσεις ἔχομεν δύο ὀκκλη- 
σιαστικὰ κέντρα ἐν τῇ αὐτῇ γεώγρα ιιχῇ περιφερείᾳ. “ Ε- 
χομεν δηλαδὴ κατάστασιν ἀντικαγνογικήν, ἐγκυμογνοῦσαν 
σύγχυσιν καὶ συγκρούσεις Εἰς τὴν περίπτωσιν ὅμως τοῦ 
Εὐλογίου καὶ τοῦ Θυατείρων. ἔχομεν ἕν ἐκκλησιαστικὸν 
κέντρον, οἱ δύο δὲ ἔξαρχοι εὕρηνται μὲν ἀμφότεροι ἐν τῇ 
αὐτῇ γεωγραφικῇ περιφερείᾳ, ἑκάτερος ὅμως ὄχει. διαγε- 
γραμμένα τὰ ὅρια τῆς δ'καιοδοσίας αὐτοῦ, τὸ μόνον δὲ 
στοπον εἶνε ὅτι ἢ δικαιοδοσία αὕτη καϑορίζεται ὀπὶ τῇ 
βόσει τῆς ἀρχῆς͵ τοῦ ἐϑγνισμοῦ. Εἶνε δ' ὁξ ἄλλου ἀναμφι- 
σβήτητον; ὅτι, ὅταν ὑπάρχῃ ἕν ἐκκλησιαστ. κέντρον, δύ- 
ναται κανονικῶς νὰ χωρισϑῇ εἰς πλείονας τῆς μιᾶς ἐπισκο- 
πὰς ἀκόμη καὶ μία πόλις μετὰ τῶν .προαστείων αὐτῆς, 
ὑπὸ τὸν ὅρον ὅμως, ἵνα εἰς ἕκαστον ὀπίσκοπον καϑορίζη- 
ται ἰδία περιφέρεια. Παράδειγμα τοιαύτης διαιρέσεως 
προβόλλονται ἢ ᾿Αρχυεπισχοπὴ Κων)λεως καὶ αἱ Μητρο- 
πόλεις Δέρκων, Πριγκηπονήσων καὶ Χολχηδόνος, αἵτινες 
πᾶσαι εὕρηντιιι σχεδὸν ἐν τῇ αὐτῇ πόλει. 
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ΔΙΑ ΤΟΝ ΙΕΡῸΝ ΑΜΒΩ͂ΝΑ 


ΟΜΙΛΗΤΙΚΑ ΣΧΕΔΙΑΣΜΑΤΑ 
“δΞ» 


Ἡ δωρεὰ τοῦ ᾿Αγίου Πνεύματος 
(Κυρ. Πεντηκοστῆς--19 ᾿Ιουνίου) 


«...Τοῦτο δέ εἶπε πβοὶ 


τοῦ ΠΉ ος 
λαμβάνειν οἳ ἶ 


οὗ ἔμελλον 
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αὐτόν». 


«Ι]εντηχοστὴν ἑορτάζομεν καὶ [Πνεύματος ἐπιδη- 
καὶ ἐλπίδος συμ- 
πλήρωσιν» καὶ αὐτὸν τὸν Κύριον τῆς Λόξης ἀκούο- 
μεν προσκαλοῦντα τοὺς «διψῶντας» τὴν σωτηρίαν 
καὶ ὑπισχνούμενον ἄφϑονον τὴν δωρεὰν τοῦ «ζῶν- 
τος ὕδατος» εἰς τοὺς πιστεύοντας εἷς Αὐτὸν (Ίω. [εἰ 
91-89). Καὶ βλέπομεν τοὺ; «ποταμούς», οὓς ὃ Κύ- 
ριος. ὑπεσχέϑη, καταρδεύοντας τὴν Ἐχκλησίαν ἀπὸ 
τῆς λαμποᾶ- καὶ προσκυνητῆς ἐχείνη- ἥἡμέοας, καϑ᾽ 
ἣν οἳ μαϑηταὶ «ἦσαν ἅπαντες ὁμοθυμαδὸν ἐπὶ τὸ 
αὐτό... καὶ ὤφϑησαν αὐτοῖς διαμεριζόμεναι γλῶσ- 
σαι ὦσεὶ πυρός, ἐκάϑισέ τε ἐφ᾽ ἕνα ἕχαστον αὐτῶν, 
καὶ ἐπλήσθησαν ἅπαντες Πνεύματος Αγίου» («Πράξ. 
β'. 1-4). Τοῦ “Αγίου Πνεύματος τὴν δωρεὰν ἂς 
προσπαϑήσωμεν λοιπὸν σήμερον νὰ σπουδάσωμεν, 
ὅσον τοῦτο εἶναι δυνατὸν εἷς τὴν ἀνϑρωπίνην ἆσϑέ- 
νειαν. Ν 

Α΄.--Τοῦ Αγίου Πνεύματος ἢ ἐνέργεια ἔξεδη- 
λώϑη ἐν τῷ κόσμῳ ἀὦπ᾽ αὐτῆς τῆς πρώτης στιγμῆς 
τῆς δημιουργίας ; «Πνεῦμα Θεοῦ ἐπεφέρετο ἐπάνω 
τοῦ ὕδατος» τοῦ καλύπτοντος τὴν ἄμορφον μᾶζαν 
τοῦ ἀδιαπλάστου ἔτι πλανήτον μας. «Ζωοποιὸν» δὲ 
καλεῖται τὸ Πνεῦμα τὸ "Αγιον ἓν τῷ συμβόλῳ τῆς 
᾿;ὈΟρϑοδόξου Πίστεως ἡμῶν. 

“Ὅπως δὲ τῆς πρώτης Δημιουργίας τὸ ἔργον συμ- 
πληροῦται διὰ τῆς ἐνεργείας τοῦ “Αγίου ᾿Ὠνεύ- 
ματος, οὕτω καὶ τῆς δευτέρας, τῆς 'Αναδημιοιργίας, 
τὸ ϑαῦμα συντελεῖται πάλιν διὰ τῆς τοῦ “Αγίου 
Πνεύματος δυνάμεω-, ἀρχῆς γενομένης ἀπὸ τῆς διὰ 
τῶν ἀνδρῶν τῆς []αλαιᾶς Λιαϑήκης, τῶν ϑεοπνεύ- 
στῶν προφητῶν, προετοιμασίας. Τὸ Πνεῦμα τὸ “Α- 
γιον εἶναι «τὸ λαλῆσαν διὰ τῶν Προφητῶν». 

Σαφῶς ὁ Πρόδρομος εἶχε χηούξει ὅτι ὃ Χουστὸς 
ϑὰ ἐβάπτιζεν «ἐν πνεύματι ἁγίῳ» (Ματϑ. γ΄. 11), 
σαφέστατα ἴδιος ὁ Χριστὸς ἐδίδαξεν ὅτι 
εἶναι ἀπαραίτητον νὰ γεννηϑῇ τις «ἐξ ὕδατος καὶ 
πνεύματος» (Ἰω. γ'. ὃ) ἵνα ἔχῃ μέρος μετ 

Τὸν «Παράκλητον», τέλος, «τὸ Πνεῦμα τῆς ἄλη- 
ϑείας, ὃ παρὰ τοῦ Πατρὸς ἐκπορεύεται» ὑπεσχέϑη νὰ 
στείλῃ εἰς τοὺς μαϑητάς Του ὁ Κύριος ἵνα χαϑοδη- 


μίαν καὶ προϑεσμίαν ἐπαγγελίας 


δὲ καὶ ὁ 


) Αὐτοῦ. 
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γήσῃ «εἷς πᾶσαν τὴν ἀλήϑειαν» καὶ «ὑπομνήσῃ πάντα 
ὅσα» εἶπεν 'Εχεῖνος χαὶ «ἐλέγξῃ τὸν κόσμον περὶ 
ἁμαρτίας καὶ περὶ δικαιοσύνης καὶ περὶ χρίσεως» 
(Αὐτόϑ. ιδ΄. 15 11, 26. ιστ’ 12-|5. Πράξ. α΄. 8). 

“Ίνα στείλῃ τὸν «Παράκλητον» ἔπρεπε «νὰ ἀπέλϑῃ» 
ὃ Κύριος, ὧς ὁ ἴδιος εἶπεν (αὐτόϑι), ἀπέστειλε δὲ 
τοῦτον «ἵνα μένῃ μεϑ’ ἡμῶν εἰς τὸν αἰῶνα» (αὐτόϑι 
ιδ΄. 160-11), αἰωνίως ἐν τῇ ᾿Εκλησίᾳ δρῶν. 

Β΄.--Τὸ Πνεῦμα τοῦ Θεοῦ δρᾷ ἐν τῇ ᾿Εκχλησίᾳ 
καὶ ἐνεργεῖ ἐφ᾽ ἑνὸς ἑκάστου τῶν πιστῶν ἰδιαιτέρως τὸ 
ἔργον τῆς σωτηρίας. 

Τῶν Εὐαγγελιστῶν καὶ τῶν ᾿Αποστόλων αἵ Γρα 
φαὶ εἶναι τοῦ “Αγίου, Πνεύματος ἔργον, ὅπερ «ὗπέ- 
μνήσεν» ὄντως πάντα ὅσα εἶπεν ὃ Χριστός. 

Τῶν Οἰκουμενικῶν Συνόδων οἳ ὅροι χαὶ οἳ κανό- 
νες, δι᾽ ὧν τὸ ϑεῖον ϑέλημα ἐγκύρω- ἑρμηνεύεται, 
εἶναι τὸ ἀποτέλεσμα τῆς τοῦ “Αγ. Πνεύματος καϑο- 
δηγήσεως «εἰς πᾶσαν τὴν ἀλήϑειαν». 

Τῶν ἱερῶν μυστηρίων ἣ τελεσιουργία εἶναι τοῦ 
“Αγίου Γνεύματος ἢ αἰσθητὴ ἐν τῇ ᾿Εχκλησίᾳ πα- 
ρουσία καὶ τὸ αἰσϑητότερον μέσον τῆς ἐπὶ τῶν πι- 
στῶν ἐπενεῤγείας τῆς ϑείας Αὐτοῦ δωρεᾶς. 

Ἣ μυστικὴ φωνὴ ἢ κράζουσα εἷς τὸ ἐσωτερικὸν 
ἑκάστης ἀνϑρωπίνης ψυχῆς, κατὰ τὸν ᾿Απ. Παῦλον, 
καλοῦσα εἷς μετάνοιαν καὶ ὑπομιμνήσκουσα τὴν υἷο- 
ϑεσίαν (Ρωμ. η’ 16), εἶναι τοῦ Αγ. Πνεύματος ἢ 
ῳωνή. 

Ἣ δρόσος, ἥτις ϑωπεύει τὴν ψυχὴν παρέχουσα 
τῆς συγγνώμης τὴν πληροφορίαν, εἶναι τοῦ “Αγ. 
Πνεύματος ἡ χάοις ἢ ἀναγεννῶσα τὰς Ψυχὰς ἡμῶν. 
Ἡ ἐνίσχυσις ἣν ὁ πιστὸς αἰσθάνεται ἓν τῷ ἀγῶνι κατὰ 
τῆς κακίας εἶναι τοῦ “Αγίου Πνεύματος ἡ δικαιοῦσα 
δύναμις, ἤ ἐπίδρασις, ἣν οἵ τοῦ Χριστοῦ ἄνϑρωποι 
ἀσκοῦσιν ἐπὶ τοῦ κόσμου εἶναι τοῦ “Αγίου Πνεύμα- 
τος ἢ ἁγιάζουσα χάρις. Τὰ δὲ ἔργα τῆς ἀρετῆς, καὶ 
τὰ κατορϑώματα τῶν ἁγίων, εἶναι τῆς χάριτος τοῦ 
Αγίου Πνεύματος ὁ «καρπὸς» ἐκδηλούμενος ὣς 
«ἀγάπη, χαρά, εἰρήνη, μικροϑυμία, χρηστότης, ἆγα: 
ϑωσύνη, πίστις, πρᾳότης, ἐγκράτεια» (Γαλάτ. ε΄. 22- 
98, πρβλ. Ἔφεσ. ε΄. 9). 

“ἩΗ νίκη τῆς 'Εκκλησίας ἐπὶ τοῦ κόσμου, ἢ ἐκ τῶν 
ποταμῶν τοῦ αἵματος τοῦ μαρτυρίου βλαστήσασα, 
εἶναι τῆς δυνάμεως τοῦ ᾿Αγίου [Πεύματος τοῦ ἐν τῇ 
Ἐκκλησίᾳ οἰκοῦντος καὶ δρῶντος ἢ τρανωτάτη ἀπό- 
δειξις. 


ε[ζαϑαρίσωμεν ἑαυτούς, ἀγαπητοί, ἀπὸ παντὸς 
μολυσμοῦ σαρκὸς καὶ πνεύματος» (Β’ Καρ ζ'᾽ «ἆπο- 
ϑώμεϑα τὰ ἔργα τοῦ σκότους καὶ ἐνδυσώμεϑα τὰ 
ὅπλα τοῦ φωτός» (Ῥωμ. ιγ΄ 132), βέβαιοι ὄντες περὶ 
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τῆς νίκης, ἣν τὸ Πνεῦμα τὸ Αγιον χορηγεῖ. Ἡ ἐλα- 
χίστη ἀπροϑυμία ἐν τῷ ἀγῶνι τῆς εὐσεβείας καὶ τῆς 
ἀρετῆς καὶ ἥ χατάχρησις τῆς δωρεᾶς τοῦ Θεοῦ, εἶναι 
«βλασφημία» κατὰ τοῦ “Αγ Πνεύματος βαρυτάτη, 
ἥτις «οὐκ "ἀφεθήσεται τοῖς ἀνϑρώποις οὔτε ἐν τῷ 
νῦν αἰῶνι, οὔτε ἐν τῷ μέλλοντι» (Μαρκ. γ΄. 28). 
Ε.Γ.Μ. 


ΠΕΝ ΑΓ|ώ, ΘΡΕΙ,. ΣΕΡΡΙΚΗ 
ΙΕΡΑ ΜΟΝΗ ΤΟΥ ΧΕΛΑΝΔΑΡΙΟΥ 


Μία ἐκ τῶν σπουδαιοτέρων καὶ ἐπιφανεστέρων 
ἱερῶν μονῶν τοῦ “Αγίου Ὄρους "Αϑω εἶναι καὶ ἢ 
Σερβικὴ ἱερὰ μονὴ τοῦ Χελανδαρίου. Η μονὴ αὕτη 
ὧς πρὸς τὴν τάξιν καὶ τὴν ϑέσιν τῶν ἀἁγιορειτικῶν 
μονῶν κατέχει τὴν τετάρτην τιμητικὴν σειράν, δη- 
λαδὴ ἔρχεται μετὰ τὰς ἱερὰς μονὰς Μεγίστης Λαύ- 
ρας, Βατοπεδίου καὶ Ἰβήρων. Τὴν μονὴν ταύτην, 
δωρηϑεῖσαν ὑπὸ τῶν αὐτοχρατόρων τοῦ Βυζαντίου 
᾿;Αγγέλων (τοῦ Ἰσααχίου Β΄. ἢ τοῦ ᾿Αλεξίου τοῦ Ι΄.) 
εἷς τὸν εὐσεβῆ μεγάλον Ζουπᾶνον τῆς Σερβίας Στέ- 
φανον Δ΄. τὸν Νεεμάγια, τὸν χατόπιν ἅγιον Συμεών, 
καὶ εἷς τὸν υἱὸν αὐτοῦ Σάββαν, τὸν κατόπιν ἄρχιε- 
πίσκχοπον Σερβίας, κατέλαβον ἀπὸ τοῦ ΙΒ’ αἰῶνος 
1191, οἵ Σέρβου, καὶ ἀπὸ τότε αὕτη παραμένει Σερ 
βικὴ μονή, παρὰ τὸ ὅτι διάφοροι ἀτυχίαι της κατὰ 
τὸν [7΄. καὶ ΙΗ΄. αἰῶνα ἐπέτρεψαν εἰς τοὺς Βουλγά- 
ρους καὶ τοὺς Ρώσους νὰ τὴν καταλάβουν προσώρι- 
ουνῶς. 

Ἥ Σεοβικὴ σήμερον ἱερὰ μονὴ τοῦ Χελανδαρίου 
ἔχει ἱδρυϑῇ εἷς τὸ βορειότερον μέρος τῆς ᾿Αϑοΐτι- 
δος ἀκτῆς καὶ ἀπέχει πεντάωρον μὲν ἀπὸ τῆς χωμοπό- 
λεώς τοῦ ἄγ. "Ὄρους, δηλαδὴ τῶν Καρυῶν, τετράωρον 
δὲ ἀπὸ τοῦ λεγομένου «επροαύλαχος», ἐκ τοῦ ὁποίου 
ἱστορεῖταϊ ὅτι διῆλθεν ὃ Ξέρξης, ὅταν ἐξεστράτευσε 
κατὰ τῆς ἀρχαίας “Ελλάδος. ᾿Εὸν ἐρευνήσῃ τις τὰ 
ἀρχαῖα χειρόγραφα ἔγγοαφα τῆς μονῆς αὐτῆς ϑὰ 
παρατηρήσῃ ὅτι αὕτη προσηγορεύετο «ἱερὰ μονὴ Χε- 
λιανδαρίου», ἂν καὶ ὣς ϑὰ ἴδωμεν, δὲν στηρίζεται 
τοῦτο τοὐλάχιστον ἱστορικῶς. Περὶ τῆς προσαγορεύ- 
σεως, ἢ προσωνυμίας, τῆς ἱερᾶς ταύτης τῶν Σέρβων 
μονῆς ἔχουν ἐξαχϑῇ αἵ ἑξῆς εἰκασίαι καὶ γνῶμαι. 
Πρῶτον λέγεται, ὅτι ἥ μονὴ αὕτη ὠνομάσϑη «μονὴ 
Χιλιανδαρίου», ἐκ χιλίων ἀνδρῶν λῃστοπειρατῶν, 
οἵτινες πειραϑέντες κατὰ τὸν 1Ῥ΄. αἰῶνα νὰ λῃστεύ- 
σωσιν αὐτὴν κατεσφάγησαν μεταξύ των λόγῳ αἶφνι- 
δίας χατακαλύψεως τῆς ὁδοῦ τῆς ἀγούσης πρὸς τὴν 
μονὴν ὑπὸ ὁμίχλης πυχνῆς καὶ μελανῆς. Ἐχ τῆς ἁλ- 
ληλοσφαγῆς αὐτῆς λέγεται πάλιν ὑπὸ τῶν σημερινῶν 
Σέρβων μοναχῶν, ὅτι τρεῖς μόνον ληστοπειραταὶ 
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διεσώϑησαν, οἵτινες καὶ ἐγένοντο ἔπειτα μοναχοὶ πι- 
στεύσαντες εἷς τὸ ϑαῦμα τῆς προστατρίας τοῦ "Ο- 
ρους Θεοτόκου καὶ τοσοῦτον ὁσίω; διῆλϑον τὴν μο- 
ναχικήν των ζωήν, ὥστε καὶ ἡγίασαν: σῴζονται μά- 
λιστα καὶ αἱ ἁγιογραφίαι των εἷς τὴν Γράπεξαν τῆς 
μονῆς. Δευτέρα ἐκδοχὴ τῆς ποοσωνυμίας τῆς μονῆς 
εἶναι, ὅτι αὕτη ἔλαβε τὴν ὀνομασίαν ἔκ τινος ἐκ 
Χαλκιδικῆς καταγομένου Γεωργίου Χελάνδη, ὅστις 
ἰδών, ὧς λέγεται, ϑαῦμά τι πλησίον τῆς μονῆς ἔ- 
Χτισε μικράν τινα ἐκκλησίαν, εἶδος μονυδρίου, ὅπερ 
ὕστερον ἐκ παραφϑορᾶς σλαυϊκῆς ὠνομάσϑη τοῦ 
«Χελανδαρίου». Γρίτη ἐκδοχὴ εἶναι, ὅτι ἣ μονὴ αὕτη 
ἔλαβε τὴν προσωνυμίαν της ἐκ τῶν πρώτων αὐτῆς 
μοναχῶν, οἵτινες, ὧς ἀναφέρει ὁ ρῶσος ἱστορικὸς 
Πορφύριος Οὐσπένσκη, προήρκοντο ἔκ τινος χωρίου 
Χελὰνδ τῆς ΄Άνδης, δηλαδὴ τῆς σημερινῆς Θράκης. 
Τετάρτη ἐκδοχὴ κατὰ τὸν μοναχὸν Θεοδώρητον Εσφιγ- 
μενίτην εἶναι ὅτι Χελανδάριον ὠνομάσϑη ἢ μονὴ 
ἐχ τοῦ «χέειν τὸν τόπον ἀντάραν!!1». ᾿Δλλ᾽ ἢ πλέον 
πιϑανὴ καὶ ἀπὸ ἐπόψεως ἱστορικῆς καὶ ἀπὸ ἐπόψεως 
τοπογραφικῆς εἶναι ἐχείνη, τὴν ὁποίαν ὑποστηρίζει 
καὶ ὅ ἡμέτερος σεβαστός μοι καϑηγητὴς τῆς χριστια- 
νικῆς ἀρχαιολογίας κ Γ. Σωτηοίου, καὶ ὃ ἅγιοπαυ- 
λίτης μοναχὸς (Κοσμᾶς ὁ Βλάχος καὶ χκαὺ’ ἣν Χε- 
λανδάριον ὠνομάσθη ἡ μονὴ ἐκ τοῦ σχήματος ὅπερ 
ἔχει ὁμοιάζουσα μὲ τὰ βυζαντινὰ ἐπιβατικὰ καὶ φορ- 
τηγὰ πλοῖα, τὰ ὀνομαζόμενα «Χελάνδια», ὣς ἱστορεῖ 
καὶ ὃ πολὺς ἕλλην ἱστορικὸς Κ. Παπαρρηγόπουλος 
Ἐκ τοῦ σχήματος λοιπὸν τοῦ «Χελανδίου» χαὶ κατὰ 
μετέπειτα παραφϑορὰν τῆς λέξεως ὑπὸ τῶν Σλαύων 
εἷς Χελανδὰρ ἔλαβε τὴν εἷς «εΧελανδάοιον» προσωνυ- 
μίαν ἢ ἱερὰ αὕτη μονή. 

Τὸ ὅλον περιβάλλον τῆς μονῆς ταύτης μὲ τὰς ἆρ- 
χαίας ἀγιογραφίας της, τὰς ἱστορικὰς εἰκόνας τῆ- 
«Τριχειρούσης», τῆς «ΙΠΙαπαδι «Ἶς», τῆς «Γαλακτοτρο- 
φούσης» καὶ τοῦ ε’Λκαϑίστου», μετὰ τῆς πλουσίας 
εἷς σλαυϊκὰ καὶ ἑλληνικὰ χειρόγραφα μολυβδόβουλα 
καὶ χρυσόβουλα βιβλιοθήκης της ἀποτελεῖ κἄτι τι 
τὸ μεγαλοπρεπὲς καὶ ϑαυμαστόν. ᾽Εὰν τώρα προσϑέ- 
σωμεν καὶ τὴν εὐγένειαν, τὴν χρηστοήϑειαν, τὸ κα- 
λοκάγαϑον καὶ τὸ ἐν γένει χριστιανοπρεπὲς τῶν ἐν 
τῇ ἷ. μονῇ Χελανδαρίου μοναζόντων Σέρβων, ἔχο- 
μὲν μίαν τελείαν καὶ ἁρμονικὴν εἰκόνα, ἥτις εἶναι 
ἀδύνατον νὰ λησμονηϑῇ εἷς πάντα ποοσχυνητὴν χαὶ 
ἐπισχέπτην τῆς ἁγιορειτικῆς ταύτης Σεοβικῆς μονῆς. 

ΕΥΣΤΑΘΙΟΣ ΣΤΑΘΟΠΟΥΛΟΣ 


Καθηγητὴς «᾿Αϑωνιάδος Σχολ τς 
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ΕΚΚΛΗΣΙΑ ΕΛΛΑΔΟΣ 

Ὑπουργὸς τῆ; Παιδείας καὶ τῶν Θρησκευμάτων 
ἐν τῇ νέᾳ Κυβερ»ήσει ’ Ελευθερίου Βενιξελου ὡρίσθη 
ὁ κ. Π. Πετρίδης, βουλευτὴς Κορινθίας ὅστις καὶ ἐπε- 
σκέφθη ἅμα τῷ διορισμῷ του τὸν Μακ. ᾿Αρχιεπίσκο- 
πον μετὰ τοῦ κ. 4.ευθυντοῦ τῶν Θρησκευμάτων. 

--Ανεγνώσθησαν ἐν τῆ 'Ιερᾷ Σννοδῳ αἱ ἐκθέσεις 
τοῦ Σεβ. Μητροπολίτου Τρίκκης καὶ Σταγῶν κ. Ι]ο- 
λυκάρπον περὶ τῶν μετὰ τῶν ’ Αγγλικανῶν καὶ τῶν 
Παλαιοκαθολικῶν συζητήσεων τῶν Ορθοδόξων ἐν Λον- 
δίνῳ καὶ Βέρνῃ κατὰ τὸ παρελθὸν ἔτος, ἀπεφασίσθη 
δὲ νὰ ἐκφρασθῇ πρὸς αὐτὸν ἡ εὐαρέσκεια τῆς ᾿Εκκλη- 
σίας. 

-- Ἡ “Ἱερὰ Σύνοδος ἀπήντησε πρὸς τὸν ΠΙαναγ. Οἷ- 
κουμενικὸν Πατριάρχη» ὅτι συμφωνεῖ πρὸς τὴν προτει- 
νομένην ὑπ᾽ αὐτοῦ ἀναβολήν τινα τῆς Προσυνοδου. 

--ὨΠρὸς τοὺς σεβ. ἱεράρχας τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς 
Ἕλλαδος ἡ 'Ιερὰ Σύνοδος δι’ ᾿Ιζγκυκλίου ἀνεκοίνωσε 
τὰ ἑξῆς; «Διὰ τοῦ νόμου 6188 ἱδρύεται ἐν ᾿Αθήναις 
γενικὸν συμβούλιον βιβλιοθηκῶν, εἷς ὃ ὑπάγονται 
καὶ αἱ βιβλιοθῆκαι τῶν ἱερῶν μονῶν. ’ Επειδὴ ὅμως 
οὔτε ἐν τῷ συμβθουλίῳ τούτῳ οὔτε ἐν τοῖς ἐπαρχια- 
κοῖς ἔχει ὁρισθῇ νὰ ἐκπροσωπῆται ἡ Εκκλησία, παρε- 
κλήθη τὸ “Υπουργεῖον Παιδείας και Θρησκευµατων 
διὰ τοῦ ὑπ᾽ ἀριθ. 1316 ἐν. ἔτ. συνοδικοῦ ἐγγράφου νὰ 
μεριμνήσῃ περὶ τροποποιήσεως τοῦ νόμου οὕτως, 
ὥστε τοῦ μὲν γενικοῦ συμβουνιου νὰ ὁρισθῇ προεδρος 
ὁ Μακαριώτατος ᾿Αρχιεπισκοπος ᾿Αθηνῶν, των δὲ 
τοπικῶν ὁ ἐν τῇ ἕδρᾳ τοῦ συμβουλίου μητροπολίτης. 
Μεχρι τῆς τροποποιήσεως τοῦ νομου τούτου παρακα- 
λεῖσθε ὅπως ἀφ᾽ ἑνὸς μὲν διατάξητε τὴν κατὰ τὸ δυνα- 
τὸν τακτοποίησιν τῶν βιβλιοθηκῶν τῶν ἱερῶν μονῶν 
καὶ καταγραφὴν τῶν β.βλίων αὐτῶν, ἀφ᾽ ἑτέρου δὲ 
ἀπαγορεύσητε εἷς πάντα τρίτον τὴν ἄνευ εἰδικῆς ἀ- 
δείας ὑμῶν ὄρευναν ἢ χρησιμοποίησιν καὶ δὴ τὴν με- 
τακίνησιν τῶν βιβλίων καὶ ἰδιαιτέρως τῶν χειρογρά- 
φων. 'Επιφυλασσεται δὲ ἡ 'Ιερὰ Σύνοδος νὰ ἀνακοι- 
νώσῃ ὑμῖν τὰς περαιτέρω ἐνεργείας ὑμῶν ἐν περιπτώ- 
σει τροποποιήσεως τοῦ νομου συμφώνως τῇ ὑποδειξει 
αὐτῆς». ᾿ 

--᾽Απεφασίσθη ὅπως ἡ ἱερὰ μονὴ «Καλαμιώτισσα» 
τῆς ἱ. μητροπόλεως Θήρας χρησιμοποιηθῃ ὡς Σω- 
φρονιστήριον τῶν κληρικῶν καὶ ἐγένοντο αἱ δεουσαι 
ἐνέργειαι παρὰ τῷ 'Υπουργείῳ [Παιδείας καὶ Θρη- 
σκευµατων πρὸς ἔκδοσιν τοῦ σχετικοῦ διατάγματος. 

--Παρεπέμφθη τοῖς σεβ. μητροπολίταις Φ.ωρίνης, 
᾿]ωαννίνων καὶ Αἰτωλίας καὶ ᾿ Ακαρνανίας ἡ μελέτη. 
καὶ εἰσήγησις περὶ τοῦ θεσμοῦ τῶν βοηθῶν ἐπισκόπων. 
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--᾿Εχορηγήθη τῷ Σεβ. Παροναξίας εἰκοσαήμερος 
ἄδεια ἀπουσίας ἐκ τῆς ἐπαρχίας αὐτοῦ πρὸς μετάβασιν 
εἷς τὴν ἰδιαιτέραν αὐτοῦ πα-ρίδα τὰ Καλάβρυτα. 

--4 ωρίσθη ὑπὸ τοῦ Σεβ." Ηλείας κατὰ μετάπεμψειν 
ἡγούμενος τῆς ἱ, μονῆς «Πορωτοῦ» ὁ ἱερομόν. τῆς 
ἱ. μονῆς «Κρεμαστῆι» ’Αβέρκιος Μητρόπουλος, ἀντὶ 
τοῦ ἀπολυθέντος ᾿Αβερείου Ταναγιωτοπούλου. 

--᾽Ανετέθη τοῖς Σεβ. Φλωρίνης καὶ Αἰτωλίας καὶ 
Ακαρνανίας ὁ καταρτισμὸς σχεδίου διατάγματος περὶ 
χειροτονίας ἐφημερίων εἷς παραμεθορίους ἐνορίας, κατὰ 
παρέκκλισιν ἀπὸ τῶν περὶ προσόντων ἐφημ-ρίων κει- 
μένων διατάξεων. 

--᾽Απεφασίσθη ἵνα ἀποσταλ.ῶσιν εἰς Σερβίαν δύο 
ὑπότροφοι σπουδασταὶ ἀπόφοιτοι τῆς ἱερατικῆς σχο- 
λῆς Βελλᾶς. 

--"Εχορηγήθη τῷ Σεβ. Γυθείου καὶ Οἰτύλου εἰκοσα- 
Ἴμερος ἄδεια ἀπουσίας εἰς τὰ λουτρὰ Αἰδηψ οὔ. 

---4'ωρίσθη ὑπὸ τοῦ Σεβ. 4ημητριάδος ὡς προσω- 
ρινὸς σύμβουλος τῆς ἱ. μονῆς «Βενιᾶς» ὁ ἀρχιμ. Γα- 
βριὴλ. Κοκωτάκης ἀντὶ τοῦ παραιτηθέντος τοιούτου 
Εὐσεβίου Ματζώρου. 

--'Εχορηγήθη τῷ Σἑβ. Κίτρους μηνιαία ἄδεια ἀπου- 
σίας διὰ τὰ λουτρὰ "Υπάτης. 

--'Ὠσαύτως ἐχορηγήθη τῷ Σεβ. Κοζάνη: μηνιαία 
ἄδεια ἀπουσίας πρὸς λουτροθεραπείαν. 

--Διὰ διατάγματος καθωρίσθησαν αἱ ἐν τῇ περι- 
φερείᾳ τῆς ἱ. μητροπόλεως Σ:σανίου καὶ Σιατίστης 
ἐνορίαι, ἀνερχόμεναι εἰς 76, συμφώνως τῷ ὑπ᾽’ ἀριθ. 
313 ἐν ἔτ. ἐγγράφῳ τῆς αὐτῆς ἱ. μητροπόλεως. 

--Τῃ παρελθούσῃ Πέμπτη ἐγένοντο ἐν τῇ 'Εεκλιη- 
σιαστικῇΡιξαρείῳ Σχολῆ αἱ ἐξετάσεις τῶν δύο ']Ιε- 
ρατικῶν Φροντιστηρίων, τῶν ἀπ' ἀρχῆς τοῦ ἔτους ἐν 
αὐτῇ λειτουργούντων. Τὰς ἐξετάσεις παρηκολούθησαν 
ὁ Μακαρ. ᾿Αρχιεπίσκοπος μετὰ μελῶν τῆς 'Ι. Συ»ό- 
δου, ὁ Πρύτανις τοῦ Πανεπιστημίου καί τινες τῶν 
καθηγητῶν αὐτοῦ, ὁ Διευθυντὴς τῶν Θρησκευμάτων, 
οἱ Σύμβουλοι τῆς Ριζαρείου Σχολῆς καὶ οἱ καθηγη- 
ταὶ αὐτῆς καὶ πολλοὶ φιλόμουσοι. Μετὰ εἰσήγησιν τοῦ 
Διευθυντοῦ τονίσαντος τὴν ἀξίαν καὶ τὴν σπουδαιό- 
τηήτα τῶν Φροντιστηρίων καὶ ἐξάραντος τὰ θαυμάτια 
ἐντὸς τόσον βραχέος χρονικοῦ διαστήματος ἀποτελέ- 
σµατα τῆς λειτουργίας αὐτῶν, ἐγένοντο αἱ ἐξετάσεις 
τῶ» ὑποψηφίων ἱερέων, ἐξ ὧν ὄντως ἐξηκριβώθη τὸ 
λίαν ὠφελιμον καὶ καρποφόρον τοῦ θεσμοῦ. ᾿Εν τέλει 
ὁ Μακαριώτατος Αρχιεπίσκοπος συνεχάρη τὸ διδά- 
ἕαν προσωπικὸν καὶ τοὺς ὑποψηφίους καὶ εὐχήθη αὐ- 
τυῖς πᾶσαν ἀπὸ Θεοῦ ἐνίσχυσιν εἰς τὴν ἱερὰν αὐτῶν 


κλῆσιν. 
ΕΚΚΛΗΣΙΑ ΡΩΣΙΑΣ 


ΗἩ ἀθεϊστικὴ ἐφημερὶς «ΒεηΖοο]πίκ» ἔγραφε πρό 


ΕΚΕΛΗΣΙΑ 
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τινος σχολιάζουσα τὰς ὑπέρ τοῦ ἀφοπλισμοῦ ἐκδη- 
λώσεις τῶν ᾿Εκκλησιῶν, καὶ ἰδίᾳ τῆς ᾿Αγγλικανικῆς, 
ὅτι ὑποστηρίξουσι τὴν Κοινωνίαν τῶν ' Εθνῶν, ἥτις 
δὲν εἶναι ἢ ἁπλοῦν ὄργανον εἷς χεῖρας τῶν ἱμπερια- 
λιοτῶν, διότι κατὰ β1θος οὐδαμῶς ἀντιτίθενται πρὸς 
τὴν ἰδέαν τοῦ πολέμου. «Βληθοῦντες--ἔγραφε---τὸ 
Συνέδριον (τοῦ ἀφοπλισμοῦ) οἱ ποιμένες ὅλων τῶν 
δογμάτων ξητοῦν νὰ πείσουν τοῦς λαοὺς ὅτι αἱ ᾿Εκ- 
κλησίαι βοηθοῦσιν εἷς τὸν κατὰ τοῦ μιλιταρισμοῦ ᾱ- 
γῶνα, ἐνῷ πράγματι ἀπὸ τοῦδε ζητοῦν νὰ εὕρουν τὴν 
ἠλικὴν δικαιολογίαν τοῦ μέλλοντος πολέμου. ᾿Αναμ- 
φιβόλως εἷς μίαν πολεμικὴν προκήρυξιν οἱ λειτουρ- 
γοὶ τῶ» ᾿Εεκλησιῶν θὰ ὑποστηρίξωσιν ὡς εδίκαιον» 
τὸν πόλεμον καὶ θὰ κηρύξωσιν ὅτι ὁ Παράδεισος θὰ 
εἶναι ἀνοικτὸς διὰ νὰ δεχθῇ τὰς ψιυχὰς τῶν νεκρῶν 
τῆς σφαγῆς ταύτης, ἐν» ὀνόματι τῆς κεφαλαιοκρατίας 
καὶ τῆς Πατρίδοι». 

--- ’Απὸ τοῦ Φεβρουαρίου τοῦ ἔτους 1930 αἱ σοβε- 
τικαὶ ἀρχαὶ τῆς Μόσχας διέταξαν ν᾽ ἀρχίοῃ ἡ ἀντι- 
θρησκευτικὴ διδασκαλία εἰς ἓ» ἵδρυμα κωφαλάλων καὶ 
τυφλῶν παιδιῶν, ἐν ᾧ ἐκπαιδεύονται 50Ο παῖδες, ἐκ 
τῶν ὁποίων 850 ἐσωτερικοί. 

ΠΡΟΤΕΣΤΑΝΤΙΣΜΟΣ 

᾿Εν Σμοκόβῳ τῆς Βουλγαρίας ἱδρύθη πσοτεσταν-. 
τικὴ σχολὴ διὰ τὴν ἀναγκαίαν εἷς θρησκευτικὰ καὶ 
κοινωνικὰ ἔργα προπαρασκευὴν τῶν μελλόντων λει- 
τουργῶν τῆς ἐκεὶ προτεσταντικῆς κινήσεως τῶν «κογ- 
κρεγκασιοναλιστῶν», ἥτις περιλαμβάνει Θ ΤΟΟΟ χι. 
βουλγάρους. Εἰς τὴν σχὀλὴν ταύτην ἐνεγράφησαν ἐν 
ἀρχῆ 18 σπουδασταὶ ἀμφοτέρω» τῶν φύλων. 

ΝΕΑΙ ΕΚΔΟΣΕΙΣ 
[Ἡ «'Εκκλησία» ἐν τῷ τμήματι τούτῳ ἀναφέρει 
πᾶσαν νέαν ἔκδοσιν ἧς ἀντίτυπον ἀποστέλλεται πρὸς 
τὴν Διεύϑυνσιν]. 

- Μητροπολίτου “Ηρακλείας Φιλαρέτου Βαφείδου;' 
Εύριλλος ὁ ᾿Αλεξαγδρείας καὶ οἱ ἀγῶνες αὐτοῦ κατὰ τοῦ 
Νεστορίου. Θεσσαλονίκη 1989. --Ο γναστότατος ἐν τοῖς 
ϑεολογυκοῖς κύκλοις ἐκκλησιαστικὸς ἱστορικὸς σεβ. συγγρα- 
φεὺς τοῦ ἔργου τούτου, καὶ ἐν τῇ προβεβηκυίᾳ αὑτοῦ 
ἡλικίᾳ καλῶς χρησιμοποιῶν τὸ ἀειθαλὲς ἐπιστημονικὸν 
αὑτοῦ τάλαντον. ἐξ ἀφορμῆς τοῦ ἑορτοσμοῦ τοῦ ἰωβι- 
λαίου τῆς Γ΄ Οἰκουμ. Συνόδου ἔγνω νὰ συγγράψῃ τὴν 
ἀνὰ χεῖρας μονογραφίαν, ἵνα ἐπικαίρως καταστήσῃ γνώ: 
στὰς τὰς μεγάλας ὑπηρεσίας τοῦ μεγάλου τῆς ᾿Λλεξαν- 
δρείας ἱεράρχου Κυρίλλου εἰς εὐρύτερον κύχλον. Οὕτω 
τὸ ἔργον ἐξ ὀκτὼ κεφαλαίων ἀποτελούμενον ἐκϑέτει τοὺς 
κατὰ τοῦ Νεστορίου ἀγῶνας τοῦ Κυρίλλου καὶ τὴν ὅλην 
ἱστορίαν τῆς Ι΄ Οἰκουμ. Συνοδου μέχρι καὶ τῆς τελειωτι- 
κῆς ἑνώσεως τῶν διαμαχομένων μερίδων, κατακλείεται δὲ 
διὰ χεφαλαίου πραγματευομένου περὶ τῶν συγγραμμάτων 
τοῦ ἱεροῦ Κυρίλλου, ὧν παρέχεται σύντομος ἀνάλυσις. 

Βασιλείου ΜΜ Βέλλα “Ὑφηγητοῦ τοῦ Πανεπιστηµίου 
᾿Αϑηνῶν, Κριτικὰ εἰς τὸ βιβλίον τῆς ᾿Εξόδου, ᾿Ἐν “Ἱερο- 
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ΔΕΛΤΙΟΝ “ἝἜΚΚΛΗΣΙΑ, 


ΔΙΕΥΘΥΝΟΥΣΑ ΕΠΙΤΡΟΠΕΙΑ 
ΦΛΩΡΙΝΗΣ ΧΡΥΣΟΣΤΟΜΟΣ 
ΑΙΤΩΛΙΑΣ ΚΑΙ ΑΚΑΡΝΑΝΙΑΣ ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ 


ΑΡΧΙΣΥΝΤΑΚΤΗΣ 
ΓΡΗΓΟΡΙΟΣ ΠΑΠΑΜΙΧΑΗΛ 
Καϑηγητὴς τοῦ Πανεπιστημίου 


- οΡο! ΣΥΝΔΡΟΜΘΝ 
ΕΣΩΤΕΡΙΚΟΙ ΔΡΊ. δῦ. ΕΞΩΤ. ΦΡ. δῦ. ΑΜΕΡ. ΔΟΛ. 8 
ΒΌΝΩΝ ΚΑΙ ΝΑῸΝ ΕΠΑΡΧΙΑΚΩΝ ΠΡΩΤΕΥΟΥ͂ΣΩΝ ΔΡΊ. 108 
ΝΑΩ͂Ν. ΙΩΡΙΩΝ ΔΡᾺ. 80. ΙΈΡΕΩΝ ΕΣΩΤΕΡΙΚΟΥ ΔΡχ. 80 
ΦΟΙΤΗΤΩΝ. ΚΑΙ ΙΕΡΟΣΠΟΥΔΑΣΤΩΝ ΔΡᾺ. 830 
Τὰ πρὸς τὴν «'Ἐκκλησίαν» ἐμβάσματα δέον γὰ 
διευϑύνωνται : 
Σεβ. Μητροπολ. Αἰτωλίας καὶ Ακαρνανίας χ. Κων- 
σταντῖνον. Γραφεῖα Ι. Συνόδου. Πᾶσα δὲ ἐπιστολὴ 
ἀφορῶσα εἰς τὴν σύνταξιν δέον νὰ διευϑύνηται : 
Γραφεῖα «Ἐκκλησίας», ᾿Αρχιεπισκοπήν. 
σολύμοις 1989. ---"Η πραγματεία αὕτη εἶνε ἀφιερωμένη εἰ» 
τὴν ἀνάλυσιν σημείων τινῶν τῆς ᾿Εξόδου καὶ δὴ τῶν ἄνα- 
φερομένων εἰς τὰ γεγονότα τοῦ Σινᾶ (16, 2δβ-260' 16, (2) 
6, 1, 9, 10' 11» 1β-1’ 90, 92-36’ 94, 1-11’ 89: 84), 

Π. Σ. Ρόκκονν Ὃ "Ε-κλησιασμὸς καὶ ἢ ἓν τῷ ναῷ 
στάσις, ᾿Εν Θεσσαλονίκῃ 1981, "Ὑποδεικνύεται ἢ ἆἀ- 
νάγκη τῆς ἐν τῷ ναῷ συμπροσευχῆς καὶ τοῦ ταχτικοῦ 
ἐκκλησιασμοῦ, ἀποτελῶντες ὑποχρέωσιν παντὸς χριστια- 
νοῦ, ἅμα δὲ καὶ ἢ προσήκουσα εὐλαβὴς στάσις. 
..----------------π.Ἰω παπα 


ΠΡΠΚΗΡΥΞΕΙΣ ΕΚΛΏΓΗ͂Σ ἹΕΡΕΙ͂Ν 


Ἵ. Μητρόσολις Σπάρτης 

'Η ἱερὰ μητρόπολις Σπάρτης διὰ τῆς ὑπ᾽ ἀριϑ. τ41 
προκηρύξεως αὐτῆς συνῳδὰ τῷ ἄρϑρῳ 18 τοῦ νόμου 
4148 καλεῖ τοὺς βουλομένους ὅπως μέχρι τῆς 20ἠς ᾿Ιου- 
νίου, ἐ. ἔτ. ὑποβάλω σι μετὰ τῶς νομίμων πιστοποιητικῶν 
αἰτήσεις ὑποψηφιότητος πρὸς συμμετοχὴν εἰς ἐνέργειαν 
ὀκλογῆς ἐφημερίου διὰ τὴν χηοεύουσαν ϑέσιν τοιούτου 
ἐν τῷ χωρίῳ Λογχανίκῳ τοῦ τέως Δήμου Πελλάνης. ᾿Εν 
Σπάρτῃ τῇ 8 Ἰουνίου 1982. 1 'Ο Σπάρτης Γερμανός, 

-- Ἡ ἱερὰ μητρόπολις Σπάρτης διὰ τῆς ὑπ' ἀριϑ. Τ4υ 
προκηρύξεως αὐτῆς συνφδὰ τῷ ἄρϑρῳ 18 τοῦ νόμου 5148 
καλεῖ τοὺς βουλομένους ὅπως μέχρι τῆς «0ῆς Ιουνίου ἐ. 
ἔτ. ὑποβάλωσι μετὰ τῶν νομίμων πιστοποιητικῶν αἰτήσεις 
ὑποψηφιότητος πρὸς συμμετοχὴν εἷς ἐνέργειαν ἐκλογῆς 
ἐφημερίου διὰ τὴν χηρεύουσαν ϑέσιν τοιούτου ἐν τῷ χῶ- 
ρίῳ Γεωργιτσίῳ τοῦ ἐνοριακοῦ γαοῦ ὁ «"Αγιος ᾿Αϑανά- 
σιος» τοῦ τέως Δήμου Πελλάνης. ᾿Εν Σπάοτῃ τῇ 8 ᾿Ιου- 
νίου 1982, Τ 'Ὁ Σπάρτης Γερμανός. 


ΔΗΜΟΠΡΑΣΙΑΙ 
Τὸ τοπικὸν συμβούλιον τοῦ Ο.Δ.Ε,Π. τῆς ἱερᾶς Μη- 
τροπόλεως Θηβῶν καὶ Λεβαδείας διαχηρύττει ὅτι ὀκτί- 
ϑεται εἰς πλαιοδοτικὴν δημοπρασίαν ἡ ἐκποίησις 80.000. 
ὀχάδων ἐλαιῶν βρωσίμων περίπου Βας καὶ Γης ποιότη- 
το; τῆς ἱδρᾶς μονῆς ᾿Οσίου Λουκᾶ. 1) Πρὸς συμμετοχὴν 


᾿ΕΚΚΛΗΣΙΑ᾽ 
δ. ΘΟ. ...---------------------------. 
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εἰς τὴν δημοπρασίαν εἰσὶ δεχτοὶ οἱ αὐτοπροσώπως ἢ διὰ 
πληρεξουσίου προσάγοντες χρηιατικὸν ποσὸν ἴσον πρὸς 
τὸ 1}10 τοῦ παρὰ τοῦ ἁγμοδίου Συμβουλίου τεϑέντος 
ἐλαχίστου δρίου προσφορᾶς ἢ ἀπόδειξιν τοῦ χαταστήμα - 
τος ᾿Εϑνικῆς Τραπέζης ὅπερ διεξάγει τὴν δημοπρασίαν. 
9) Ἡ πρὸς συμμετοχὴν εἰς τὴν δημοπρασίαν κατατεϑη- 
σομένη ἐγγύησις ἐπιστρέφεται εἰς τοὺς μὴ ἀναδειχϑέντας 
τελευταίους πλειοδότας τὴν ἑπομένην τῆς δημοπρασίας, 
συμψηφίζβται δὲ εἰς ιὸ ἀγορασϑησόμενον ποσὸν διὰ τὸν 
ἀναδειχϑέντα ὡς τελευταῖον πλοιοδότην ἀγοραστήν, κα- 
ταπίπτει δὲ αὐτοδικαίω: ὑπὲρ τοῦ Ο.Δ.Ε.Π. ἐν περι- 
πτώσει μὴ παραλαβῆς τοῦ πράγματος. 8) Ἡ καταβολὴ 
τοῦ ἐκπλειστηριάσματος γενήσεται εἷς τὴν '᾿Εϑνιχὴν Τρά- 
ποῖαν πρὸ τῆς παραλαβῆς τοῦ πράγματος. ἣ.δὲ παραλαβὴ 
ϑὰ γίνη ἐν ταῖς ἐν τῇ παραλίᾳ τῆ-. μονῆς τοῦ “Οσίου 
Δουκᾶ ἀποϑήκαις τῆς μονῆς ἐντὸς 10 ἡμερῶν ἀπὸ τῆς 
ἡμέρας τῆς κοινοποιήσεως τῆ: ἐγκρίσεως. 4) 'Ἡ ἔγχρισις 
τῶν πρακτικῶν ϑέλει γίνῃ κατὰ τὸν νόμον ὑπὸ τοῦ τοπι- 
κοῦ ἢ κεντρικοῦ συμβουλίου. ὅ) "Η. δημοπρασία γενήσεται 
ἐν Λεβαδείᾳ ἔξωϑεν τοῦ καφφενβιου Κ. Ραντοπούλου τὴν 
96 ᾿Ιουνίου 1942 ἡμέραν Κυριακήν ἀπὸ τῆς ὥρας 10-19 
π. μ. ἐνώπιον τῆς ἁρμοδίας ἐπιτροπῆς. ϐ) “Ὁ ἀγοραστὴς 
ὑποχρεοῦται εἰ: τὴν πληρωμὴν τῶν δημοσίων καὶ δημο- 
τικῶν φόρων ὧς καὶ παντὸς ἄλλου τυχὸν ὑποβληϑησομέ- 
νου φόρου καὶ εἰς τὰ τέλη χαρτοσήμου. 1) “Ο ἀγοραστὴς 
βαρύνεται μονομερῶς διὰ τὰ χηρύκεια καὶ τέλη χλπ. ἐν 
γένει ἔξοδα ὡς καὶ τὰ ἔξοδα δημοσιεύσεως. Ἔν Λεοβαδείᾳ 
τῇ 21 Μαΐου 19232, ὃ πρόεδρος Γ ὃ Θηβῶν καὶ Λεβαδείας 
Συνέσιος. 


Τὸ τοπικὸν συμβούλιον Ο.Δ.Ε.Π. τῆς ἱερᾶς μητροπό- 
λεως Χαλκίδος διακηρύττει ὅτι ἐκτίϑεται εἰς πλειοδοτι- 
κὴν δημοπρασίαν ὀχποιήσεως ἐνεργηϑησομένην δι᾽ ἐγ- 
σφραγιστῶν προσφορῶν ἀγροί, ἐλαιῶνες, οἰκόπεδα, οἰκίαι, 
ἐλαιόδενδρα, κείμενα εἰς τὰς πβριφερθίας Ἱστιαίας, 
"Αγίου, Αἰδηψοῦ καὶ Τουργουβίτσης τῆς ἱ. μονῆς ἁγίου 
Γεωργίου ἢ "Ηλια βάσει τῶν ὅρων τῆς ὑπ᾽ ἀριϑ 956 ε.ε. 
διακηρύξεως τοῦ τοπιχοῦ συμβούλιου Ψ.Δ.Ε.Π. τῆς ἴ. 
μητροπόλεως Χαλχίδος καὶ συγγραφῆς ὑποχρεώσεων. 'Ἡ 
δημοπρασία ὂνεργηϑήσεται ἐν Ἵστιαιᾳ εἰς τὸν συνήϑη 
τόπον τῶν δημοπρασιῶν τὴν 24 "Ιουλίου 1982 ἡμέραν 
Κυριαχὴν καὶ ὥραν 10--13 ἐνώπιον τῆς ἁρμοδίας ἐπιτρο- 
πῆς. Τῆς συγγραφῆς ὑποχρεώσεων καὶ τῶν τυχὸν σχεδιο - 
γραμμάτων καὶ λοιπῶν ὅρων δύνανται νὰ λάβωσι γνῶσιν 
οἱ ἐνδιαφερόμενοι παρὰ τῷ οἰχειῳ ὕπ)ματι τῆς ᾿Εϑγικῆς 
Τραπέζης, Ὃ Πρόεδρος καὶ α.α. Ὁ Πρωτοσύγγελος 
;Αρχιμ. Βασίλειος Κωνσταντίνου. 


Τὸ τοπικὸν συμβούλιον Ο.Δ.Ε.Π. τῆς ἱερᾶς μητροπό- 
λόως Χαλκίδος διακηρύττει ὅτι ἐκτίϑεται εἰς πλειοδοτικὴν 
δημοπρασίαν ἐκποιήσεως ἐνεργηϑησομόνην δι’ ἐνσφρα- 
γίστων προσφορῶν ἀγροὶ καὶ ἐλαιόδενδρα τῆς ἵ. μονῆς 
Εὐαγγελισμοῦ βάσει τῶν ὅρων τῆς ὑπ᾽ ἀριϑ. 958 ε.6. δια- 
κηρύξεως τοῦ τοπικοῦ συμβουλίου Ο.Δ.Β.Π. τῆς ἵ. μη- 
τροπόλεως Χαλκίδος καὶ συγγραφῆς ὑποχρεώσεων. Ἢ δη- 
μοπρασία ἐνεργηϑήσεται ἐν Σκιάϑῳ εἰς τὸν συνήϑῃ τό- 
πον τῶν δημοπρασιῶν τὴν 24 "Ιουλίου 1932 ἡμέραν Κυ- 
ριαχὴν καὶ ὥραν 10--12 ἐνώπιον τῆς ἁρμοδίας ἐπιτροπῆς. 
Τῆς συγγραφῆς υὑποχρεώσεων, τῶν τυχὸν σχεδιογραμμά- 
των καὶ λοιπῶν ὅρων δύνανται νὰ λάβωσι γνῶσιν οἳ ἐν- 
διαφερόμενοι παρὰ τῷ οἰκείῳ ὑπ)ματι τῆς ᾿Εϑνικῆς Τραπέ- 
ὅης. ὋὍ Πρόεδρος καὶ α.α. “Ο ΙΙρωτοσύγχελλος ᾿Άρχιμ. 
Β. Κωνσταντίνου. 


δν-ομαωσώώἍνς επωγιωπνσηἫ πτπτσοθεσο! 
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